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Seiores

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES -OFICINA COORDINACION GRUPO DE
LIQUIDACIONES-

Ciudad . 1

Ref.: Accidn de Tutela

Proceso N°:11001220300020160038500

De LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA

Contra SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES -OFICINA v
COORDINACION GRUPQO DE LIQUIDACIONES-

Me permito comunicar a Usted, que mediante providencia calendada OCHO (8) de MARZO de
DOS MIL DIECISEIS (2016), proferida por el H. Magistrado (a) JULIO ENRIQUE MOGOLLON
GONZALEZ, se ADMITIO la accién de tutela de la referencia, para que en el término de un (1)
dia, se pronuncien sobre los hechos base de la solicitud de amparo y de esa forma haga uso del
derecho de defensa que le asiste. Para lo cual me permito remitirle copia de la demanda y copia
del auto a fin de que se sirva dar cumplimiento al mismo.

Sirvase en consecuencia, proceder de conformidad.

Atentamente,

Anexo: lo enunciado

Bogota, D.C., Av. Calle'24 N° 53 — 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 4233390 Fax Ext. 8350, 8351

Correo electrénico: tutelasciviltshta@cendoj.ramajudicial.gov.co

08/03/2016 03:22 p.m.
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LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA. ADMITE
Vs. SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL PE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL
MAGISTRADO PONENTE: JULIO ENRIQUE MOGOLLON GONZALEZ

Bogota, D.C., ocho (8) de marzo de dos mil dieciséis (2016).

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, se
ADMITE la presente accidén de tutela instaurada por Luis Antonio Cérdenas
Pefiaranda, quien actua en su calidad de socio- propietario de Inversiones J.L Ltda.

en Liquidacion, identificada con N.I.T. 800 225 688-5.
En consecuencia, se dispone:

1-. CORRER traslado a 1{a(s) accionada(s), SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, representada por Francisco Reyes Villamizar, o por quien haga sus
veces; suministrandole(s) copia del respectivo libelo para que en el término de un
(1) dia, se pronuncie(n) sobre los hechos base de la solicitud de amparo y de esa

forma haga(n) uso del derecho de defensa que le(s) asiste.

2-. ORDENAR a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, que dentro del
mismo término de un (1) dia, publique en su pagina WEB la accion de tutela incoada
por el accionante; asi como el oficio por el cual se le notifica esta providencia, con
el fin de enterar a todas aquellas personas interesadas y que hacen parte del proceso
de liquidacion de la Sociedad Inversiones J.L Ltda. en Liquidacion, N.I.T. 800
225 688-5, para que, si a bien lo tienen, se pronuncien sobre los hechos de esta
accion de tutela y ejerciten sus derechos, dentro del mismo término. Los interesados
podran acceder al expediente en la Calle 24 No 53-28 Oficina 305 C, Secretaria Sala
Civil, de esta ciudad de Bogota.

Secretaria verifique el cabal cumplimiento de lo anterior.
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3-. Téngase como pruebas las allegadas con el escrito de tutela.

4-. RECONOCER personeria al abogado Oscar Humberto Rodriguez Leon,
identificado con cédula de ciudadania No.13.643.632 y T.P. No 76.277 del C.S. de

laJ., en los términos y para los fines del poder conferido.

5-. Notifiquese del contenido de la presente decision a las partes, tal como lo
dispone el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.

Una vez cumplido lo anterior, regrese inmediatamente ¢l expediente al Despacho.
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/ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Mag/istrado,
i

NV

N\

=,

"JULIQ ENRIQUE MOGOLLON GONZALEZ

Rt

!
4

‘4355 o~ J‘L?LV BQ{.J({JQJQ

)



OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON
} ARROGADO

Barrancabermeja, 02 de Marzo de 2.016

Honorables Magistrados &
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BDE BOGOTA &
SALA CIVIL
E.S.B.

SUNTO: PODER

LUIS ANTONIO GARDENAS PENARANDA, persona mayor de edad, r‘?ﬁntiﬁcado cor la
cédula de ciudadania Nro. 8.714.658 de Puerto Wilches, actuando en calidad de SOCIt) -
PROPIEYARIO DE INVERSIONES J.L. LTDA - EN LIQUIDACION - identificada con  Nit Hra.
B00.225.688-5 con domicilio en el KILOMETRO 118 ESTACION DE SERWCIO J.L. del
Municipic de Madrid Cundinamarca, con el debido resneto me permito a‘é:udir ante égla
Honorable Tribunal a efecto de manifestar que CONFIERO PODER, ESPECIAL, AMPLIG
SUFICIENTE al abogado OSCAR HUMBERTO RODRIGULZ LEON, persona mayor de edad =
identificado con la cédula de ciudadania Nro. 13.643.632 erpedida en San Vicente de Chucuri vy
portador de la Tarjeta Profesional Nro. 76.277 del C.S. de la 1, para que en mi nombre preseria
ACCION DE TUTELA en contra de 1a SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES — OFICIHA
CUOORBINACION GRUPO DE LiQUIDACIONES - cuyo Lrector es el Doctor FRANCISCO
REYES VIELAMIZAR, por configurarse causal genérica de la procedibifidad de ta accion
por desfecto procedimental y violacion al debido proceso. '

Mi apoderado queda facultado para presentar la ACCION DE TUTELA, interponer recursos
sobre las decisiones y las demas necesarias para el cumplimiento de éste poder.
a%i;.‘:ﬁ%@b
Solicito se sirva reccnocer como mi apoderado al Abogado OSCAR HUMBERTO RODRﬁ'Gﬁ i t"
i E Oi‘\g - «!.ur'n‘ —-'i“-hdw “.-{_} %‘:‘i
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PRESENTCIN PERsomh"“ )

RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y €Q NTLENL/,@’*‘"
Ante el Notario Segundo del Circulo de Barrancaberme;a 3;‘

De Usted, hoy 02/03/2016 a las 05:55:54 PM  comparecio:’: R
77 ) /—\ OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ L‘EON

\ _/’/ ; i——/—l[/ - quien se identificé con C.C. niimero: 13643632

,’Q’ Lt Yo e b - . y manifesta que el contenide de este documentc es cierto y

LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA gue la firma que aparece en &l es la suya

C.C. Np. 5.714.658 de Puerto Wilches

En constancia firma:

—
. )
Acepto, o i

OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON = - .

c.C. NU 13.643:632 de San Vncénte______' El compareuemb : 4 .

T.P. N6 7 78277 del C.8.dela J. o /
':5 2} v

José Javier Rodrignez Luna-.
W "!“[I Circulo Nolarlal de Bartuncabermeja
UA, 310033 Notarie Segundo
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N.I.T. / C.C. : 800225688
Expediente 0
Nombre : INVERSIONES J L LTDA
Dependencia : GRUPC DE LIQUIDACYONES
Tramite 1 17602 - ESTUDIO, ADMISION, INADMISION O RECHAZO, R
? Folios : 7  Anexos: HNOQ Término: 26/08/2013
Superintendencla Fecha 1 26/08/2013 Hora : 08:47 M
de Sgcledades Tipo Deocumento :; AUTCO - Nomero: 400-014362

“Al contestar Cite el No. de radicacion de este Documento”

AUTO

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, Bogota, D.C.

SOCIEDAD: INVERSIONES J.L LTDA EN LIQUIDACION

ASUNTO: POR MEDIO DEL CUAL SE DECRETA LA APERTURA DE
TRAMITE DE LIQUIDACION JUDICIAL

. ANTECEDENTES.

Mediante escrito radicado con el niimero 2013-01-228123 del 19 de junio de 2013,
el sefior Néstor Fabio Torres Belfran secretario del Juzgado Civil del Circuito de
Funza (Cundinamarca) informa a este Despacho que mediante providencia
dictada el dia 22 de mayo de 2013, ese Despacho se declaré incompetente para
conhocer del proceso de liquidacion de la sociedad INVERSIONES J.L LTDA EN
LIQUIDACION, y en consecuencia de dispuso a remitir el expediente a esta
Superintendencia para lo de su competencia.

La solicitud de liquidacion ante el mencionado Juzgado le interpuso el sefior Mario
Alberto Romero Gonzéalez en calidad de apoderado judicial de la sefiora Martha
Alfonso Romero, en representacion legal de sus hijos menores, herederos del
socio Javier Mateus Mateus (q.e.p.d), residenciados en la ciudad de Bogota.

i!. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Observa el Despacho que la sociedad se encuentra disuelta y en estado de
liquidacion por vencimiento del término de duracidn, su vigencia fue hasta el 9 de
marzo de 1999, fecha desde la cual no renueva matricula mercantil.

Asi mismo, observa et Despacho que la sociedad tiene dos socios con el 50% del
capital social c/u, sefiores Luis Antonio Cardenas Pefaranda y Javier Mateus
Mateus {q.e.p.d). .

Asi mismo de acuerdo con cerificado de defuncion que se aporta a folio 7, se
evidencia el fallecimiento del sefior Javier Mateus Mateus (g.e.p.d) motivo por el
cual el doctor Mario Alberto Romero Gonzalez en calidad de apoderado judicial de
la sefiora Martha Alfonso Romero, en representacion de sus menores hijas
Valentina Mateus Alfonso, Camila Andrea Mateus Alforiso y Laura Manuela
Mateus Alfonso (en calidad de herederos del socio fallecido) segtin folios 4 a 6 de
la peticion, solicita la apertura del proceso de liquidacion judicial.

&l patrimonio de la sociedad seglin certificado de tradiciéon que se aporta a folios 8
a 10 de la solicitud, esta constituido por un predio rural ubicado en el municipio de
Madrid (Cundinamarca) con matricula inmobiliaria No. 50C-963855 de la oficina de
registro de instrumentos publicos de la ciudad de Bogota D.C.
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Por lo anterior, este despacho considera pertinente, teniendo en cuenta lo
dispuesto en el articulo 218 del Cédigo de Comercio y de conformidad con el
articulo 49 de la Ley 1116 de 2006, decrelar la apertura del proceso de liquidacion
judicial de la sociedad INVERSIONES J.L LTDA EN LIQUIDACION, por fa causal
legal de disolucién de la persona juridica y por abandono de los negocios, ya que
segun se evidencia en el certificado de Camara de Comercio la sociedad se
encuentra en estado de liquidaciéon por vencimiento del término de duracién, el
cual fue hasta el 9 de marzo de 1999 sin que existan anotaciones posteriores que
prueben el ejercicio del objeto social. Asi mismo se advierte en el cértificado de
tradicion del inmueble la existencia de multiples anotaciones de embargo
decretadas por diversas autoridades judiciales, circunstancias anteriores que
evidencian el abandono de los negocios.

En mérito de lo expuesto, la Superintendente Delegada para los Procedimientos
Mercantiles, actuando en su calidad del juez del concurso segtin lo previsto en el
articulo 6° de la ley 1116 de 2006,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DECRETAR la apertura del tramite de la liquidacion
judicial de la sociedad INVERSIONES J.L LTDA EN LIQUIDACION, con nit
800.225.688 y con domicilio principal en el municipio de Madrid (Cundinamarca),
‘por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

PARAGRAFO PRIMERO: ADVERTIR que como consecuencia de lo anterior, la
sociedad INVERSIONES J.L LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL, ha quedado
disuelta y que, en adelante, para todos los efectos legales, debera anunciarse
siempre con la expresién “en liquidacion judicial”.

PARAGRAFO SEGUNDO: ADVERTIR que de conformidad con el articulo 61 de
la Ley 1116 de 2006, en caso de la existencia de subordinacion o de grupo
empresarial, se presume que la situacion de liquidacion es producida por causa o
con ocasion de las acluaciones que haya realizado la matriz, controlante o sus
vinculadas.

ARTICULO SEGUNDO.- DESIGNAR como liquidadora a la doctora LUZ MARINA
CAMARGO MICHOLSON con cédula de ciudadania nimero 39.682.401, quien
figura en la lista de personas idoneas elaborada en esta Entidad, y ORDENAR su
inscripcion en el registro mercantit. ADVERTIR al liquidador designado, que es el
representante legal de la deudora y como tal, su gestion debera ser austera y
eficaz. El auxiliar de la justicia designado reside en la ciudad de Bogota D.C., en
la carrera 4 No.18-50 oficina 804, teiéfonos 3418968 y 3107868472, COMUNICAR
telegraficamente o por olro medio mas expedito el presente nombramiento.

ARTICULO TERCERO: Los - honorarios del liquidador se atenderan en los
terminos sefalados en el articulo 67 de la ley 1116 de 2006 v en concordancia con
el Decretlo 962 de 2009.

ARTICULO CUARTO: ORDENAR al liquidador qué preste, dentro de los cinco (5)
dias siguientes a su posesion, caucion judicial por el 0.3% del valor total de los
activos, para responder por su gestion y por los perjuicios que con ella Hegare a

H '
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causar, la cual debera amparar el cumplimiento de sus obligaciones legales,
incluyendo las generadas del ejercicio de su labor como secuestre de los bienes
de la concursada, de conformidad con la Resolucion 100-00867 de 2011, la
referida caucion judicial debera amparar toda la gestion del liquidador y, hasta por
cinco (5) afios contados a partir de la cesacion de sus funciones. Los gastos en
que incurra el referido auxiliar para la constitucion de la citada caucién seran
asumidos con su propio peculio y en ningun caso seran imputados a la sociedad
concursada.

ARTICULO QUINTO: ORDENAR al liquidador de conformidad con la Circular
externa 100 — 00001 del 26 de febrero de 2010, la entrega de estados financieros
de fin de ejercicio del periodo comprendido entre el 1 de enero a 31 de diciembre
de cada afio y estados financieros de periodos intermedios cada cuatro (4) meses,
estos es, con cortes a 30 de abril y 31 de agosto de cada ano, ulilizando los
formatos disefados para el efecto y siguiendo las instrucciones que suministra
esta Entidad, los cuales deben ser rendidos dentro de los cinco (5) primeros dias
habiles del mes siguiente a la fecha de corte del periodo intermedio
correspondiente y la de fin de ejercicio a mas tardar el 31 de marzo de cada ano.

ARTICULO SEXTO: ADVERTIR al deudor que, a partir de la expedicién del
presente auto, estd imposibilitado para realizar operaciones en desarrollo de su
objeto social, toda vez que, Unicamente, conserva su capacidad juridica para
desarrollar los actos necesarios tendientes a la inmediata liquidacion del
patrimonio, sin perjuicio de aquellos que busquen la adecuada conservacion de los
activos.

PARAGRAFO: ADVERTIR que los actos celebrados en contravencion a lo
anteriormente dispuesto, seran ineficaces de pleno derecho.

ARTICULO SEPTIMO: DECRETAR el embargo y secuestro de todos los bienes,
haberes y derechos de propiedad de la sociedad INVERSIONES J.L LTDA EN
LIQUIDACION JUDICIAL susceptibles de ser embargados.

PARAGRAFO: ADVERTIR que estas medidas prevalecerdn sobre las que se
hayan decretado y practicado en los procesos ejecutivos y de otra naturaleza en
gue se persigan bienes de la deudora.

ARTICULO OCTAVO: ORDENAR al liquidador que, una vez posesionado,
nroceda, de manera inmediata, a inscribir la presente providencia en las oficinas
de reqistro correspondientes, a efectos de gque queden inscritos los embargos.

ARTICULO NOVENO: ORDENAR !a fijacién, en el Grupo de Apoyo Judicial de la
Superintendencia de Sociedades, por un término de diez (10) dias, del aviso que
informa acerca del inicio del presente proceso de liquidacién judicial, el nombre dei
liquidador y el lugar donde los acreedores deberan presentar sus créditos. Copia
del aviso sera fijado en la pagina web de la Superintendencia de Sociedades, en la
del deudor, en la sede, sucursales, agencias durante todo el tramite.

ARTICULO DECIMO: ADVERTIR a los acreedores de la sociedad INVERSIONES
J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL gque disponen de un plazo de veinte (20)
dias, contados a partir de la fecha de desfijacién del aviso que informa sobre la
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apertura del proceso de liquidacién judicial, para que, de conformidad con el
articulo 48, de la ley 1116 de 2006, presenten su crédito al I|qU|dador allegando
prueba de la existencia y cuantia del mismo.

PARAGRAFO: ORDENAR a las entidades acreedores de aportes de pension,
que al momento de presentar reclamacion de sus créditos aporten la lista de
trabajadores en virtud de los cuales se generd la obligacion, con identificacion y
periodo de pago.

ARTICULO UNDECIMO: ORDENAR ai liquidador que, transcurrido el plazo
previsto en el numeral inmediatamente anterior, cuanta con un plazo un (1) mes,
para que remita al juez del concurso el proyecto de graduacion y calificacion de
creditos y derechos de voto, junto con los documentos que le sirvieron de soporte
para su elaboracién, para surtir el respectivo trasiado y proceder de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 29 de la Ley 1116 de 20086.

PARAGRAFO PRIMERO: ADVERTIR al fiquidador que el proyecto de calificacion
y graduacion de créditos y derechos de voto, debera presentarlo con base en los
hechos economicos reales y actuales de la empresa, acorde a las acreencias -
reconocidas en el proyecto que presente, el inventario de bienes avaluado.

PARAGRAFO SEGUNDO: ADVERTIR al liquidador que una vez proferida y en
firme la providencia que apruebe la graduacion y calificacién de créditos e
inventario valorado deberd realizar los ajustes correspondientes en los estados
financieros.

PARAGRAFO TERCERO: REQUERIR AL LIQUIDADOR para que en el proyecto
de graduacion y calificacion de créditos, incluya un aparte en el cual se
especifique adicionalmente, la direccion, teléfono, ciudad, correo electrénico y
demas datos de ubicacion de los acreedores que presentaron sus acreencias.

ARTICULO DECIMO SEGUNDO: ORDENAR remitir una copia de la presente
providencia al Ministerio de Trabajo y a la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales.

ARTICULO DECIMO TERCERO: ORDENAR a la Camaa de Comercio del
domicilio de la deudora y a las que tengan jurisdiccion en los sitios donde la
compania tenga sucursales, agencias o establecimienios de comercio, la
inscripcion del aviso que informa sobre la expedicién de la providencia de inicio del
proceso de liquidacion judicial.
P

ARTICULO DECIMO CUARTO: ORDENAR a! liquidador que, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 50, numeral 12, en concordancia con el articulo 70 de la
Ley 1116 de 20086, oficie a los jueces y otras autoridades que conozcan de
procesos de ejecucion, procesos de cobro coactivo o de aquellos en los cuales se
esté ejecutando la sentencia, con el propdsito de que remitan al Juez def concurso
todos los procesos de ejecucion y/o coactivos que estén siguiéndose contra el
deudor, hasta antes de la audiencia de decision de objeciones, con el objeto de
que sean tenidos en cuenta para la calificacion y graduacién de créditos vy
derechos de voto.
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Asi mismo, ordenar al liquidador acreditar el cumplimiento de la presente orden.

ARTICULO DECIMO QUINTO: ORDENAR al liquidador la elaboracion  del
inventario de los activos del deudor, el cual debera realizar en un plazo maximo de
treinta (30) dias a partir de su posesion. Dichos bienes deberan ser avaluados
posteriormente, por expertos que designara este Despacho, si hay lugar a ello, los
cuales se enviardn via internet y bajo el aplicativo Storm en el informe 25
(inventario Liquidacion Judicial).

Fara la designacion del perito avaluador, el liquidador debera remitir al Despacho
dentro del término antes mencionado, tres (3) propuestas de expertos en avalios
segun la naturaleza de los bienes de la deudora, acompanadas de las respectivas
hojas de vida, siempre que proceda su avaltio de conformidad con el Decreto
reglamentario 1730 de 2009.

ARTICULO DECIMO SEXTO: PREVENIR a los deuderes de la sociedad
INVERSIONES J.L LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL que, a partir de la fecha,
solo pueden pagar sus obligaciones al liquidador, y que todo pago hecho a
persona distinta ser3 ineficaz.

ARTICULO DECIMO SEPTIMO: PREVENIR a los administradores, asociados y
controlantes sobre la PROMIBICION de disponer de cualquier bien que forme
parte del patrimonio liquidable del deudor o de realizar pagos o arreglos sobre
obligaciones anteriores al inicio de! proceso de liquidacion judicial, a partir de la
fecha de la presente providencia, so pena de ineficacia, cuyos presupuestos seran
reconocidos por el Juez del concurso, sin perjuicio de las sanciones que este
Despacho les imponga, tal como lo prevé el articulo 50, numeral 11 de la Ley 1116
de 2006.

ARTICULC DECIMO OCTAVO: ORDENAR al sefior LUIS ANTONIO
CARDENAS PENARANDA, ex representante legal de la concursada, que dentro
del mes siguiente a la fecha de expedicion de esta providencia, presente al
liquidador y a este Despacho su rendicién de cuentas, en los términos que
ordenan los articulos 37, 38, 46 y 47 de la Ley 222 de 1995.

PARAGRAFO PRIMERO: PREVENIR al sefior LUIS ANTONIO CARDENAS
PENARANDA, que el incumplimiento de la anterior orden, puede acarrearle la
imposicion de multas, sucesivas o no, de hasta doscientos (206} salarios minimos
legales mensuales vigentes, de conformidad con lo previsto en el articulo 5°,
numeral 5° de la Ley 1116 de 20086.

PARAGRAFO SEGUNDO: ADVERTIR al liquidador que, en caso de detectar
alguna irregularidad o inconsistencia en la informaciéon contable suministrada por
el ex representante legal, debera iniciar las acciones legales respectivas, ante las
autoridades competentes.

ARTICULO DECIMO NOVENO: ADVERTIR que de conformidad con el numeral 5
del articulo 50 de la ley 1116 de 2006, la declaracion de apertura del presente
proceso produce la terminacion de los contratos de trabajo, con el correspondiente
pago de las indemnizaciones a favor de los trabajadores, de conformidad con lo
previsto en el Codigo Sustantivo del Trabajo, para lo cual no sera necesaria

MEDELLIN: CRA 49 # 53-19 PISO 3 TEL TEL' 942-3506000-3506001/2/3, MANIZALES: CLL 21 # 22-42 F1SO 4 TEL:
OG8-R47393-847987, CALI: CLL 10 # 4-40 OF 201 EDF. BOLSA DE OCCIDENTE PISO 2 TEL- GRBD4LE,
CARTAGENA: TORRE RELOJ CR 7 # 32-39 PISC 2 TEL: 856-646051/642428, CUCUTA: AV 0 {CERO) A ¥ 2114
TEL: 975-716190/717985, BUCARAMANGA: CALLE 41 No. 37-82 TEL: 976-321541/44. SAN ANDRES Avenida
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autorizacion administrativa o judicial alguna, quedando sujetas a las reglas del
concurso las obligaciones de dicha finalizacién sin perjuicio de las preferencias y
prelaciones que les correspondan.

ARTICULO VIGESIMO: £n virtud del efecto mencionado en el articulo anterior, el
liquidador deberd, dentro de los diez (10) dias siguientes a su posesién, reportar
las respectlivas novedades de retiro de personal ante las entidades de salud y
pension e iniciar la gestion para depurar la deuda con dichas Entidades, la cual
debera acreditarse al Despacho como plazo maximo antes de. Hevarse a cabo la
audiencia de confirmacién del acuerdo de adjudicacion de bienes.

ARTICULO VIGESIMO PRIMERO: ADVERTIR que de conformidad con el
numeral 4 del articulo 50 de fa Ley 1116 de 2006, la declaracion de apertura del
presente proceso produce la terminacion de los contratos de tracto sucesivo, de
cumplimiento diferido o de ejecucion instantanea, no necesarios para la
preservacion de los activos, asf como los contratos de fiducia mercantit o encargos
fiduciarios, celebrados por el deudor en calidad de constituyente, sobre bienes
propios y para amparar obligaciones propias o ajenas.

PARAGRAFO: ORDENAR al liquidador que, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su posesion, verifigue cuales contratos son necesarios para la
conservacion de los activas y solicite al Juez del concurso autorizacién para
continuar su ejecucion.

PARAGRAFC SEGUNDO: El liquidador debera remitir al Despacho la relacion de
contratos de trabajo vigentes a la fecha de apertura del proceso, indicando el
cargo, salario, antigliedad y verificacion de aportes a la seguridad social.

PARAGRAFO TERCERO.- En e! evento que la sociedad tenga trabajadores
amparados por fuero sindical, el Liquidador debera iniciar las acciones necesarias
ante el Juez ordinario tendiente a obtener el levantamiento de dicho fuero.

PARAGRAFO CUARTO.- En el evento que !a sociedad tenga pensionados a
cargo, el Liquidador debera iniciar las acciones necesarias para lograr la
conmutacién pensional, de conformidad con lo dispuesto en el decreto 1270 de
2009,

ARTICULO VIGESIMO SEGUNDO: ADVERTIR que de conformidad con el
numeral 2 del articuto 50 de la Ley 1116 de 2006, la declaracion de apertura del
presente proceso, produce la cesacién de funciones de los drganos sociales y de
fiscalizacién de la persona juridica; asi como la separacion de los administradores.

ARTICULO VIGESIMO TERCERO: ADVERTIR que de conformidad con el
numeral 7 articulo 50 de ia ley 1116 de 2006, la apertura del presente proceso,
produce la finalizacion de pleno derecho de los encargos fiduciarios vy los
contratos de fiducia mercantil celebrados por el deudor, con el fin de garantizar
obligaciones propias o ajenas con sus propios bienes. En consecuencia, se
ORDENA la cancelacion de los certificados de garantia y la restitucion de los
bienes que conforman el patrimonio auténomo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

966-847193-847987, CALE CLL 10 # 4-40 OF 201 EDF. BOLSA DE OCCIDENTE PISC 2 TEL: 6880404,
¥ CARTAGENA: TORRE RELOJ CR. 7 # 32-39 PISO 2 TEL 956-6460581/642429, CUCUTA: AV 0 {CERO) A # 21-14
TEL: 975-7161904717985, BUCARAMANGA: CALLE 41 No. 37-62 TEL: 976-321541/44. 5AN ANDRES Avenida
Coldn N, 206 Frificin Risar Fiiat Afirnas 2n7 v 204 R nau 5431790




LUZ MARINA CAMARG) MICHOLSON

) Liguidadora
) Carrera 4 No. 18-50 oficina 804, Celular 3107868472 e-mail: lumicanicholson@®agmail com
B L
¥ Bagotd, 0'C., Colombia
: !
Yy . : 5
Sefiores

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

At Dra. ANGELA MARIA ECHEVERRI RAMIREZ .
Superintendente Delegado {a) para Procedimientos de Insolvencia
Ciudad

REF: INVERSIONES J. L. LTDA. EN LIQUIDACION JUDICIA
Nit 800.225.688-5 o
RESPUESTA AL ARTICULO DECIMO QUINTO DEL AUTO
No. 400-014362 DEL 26/08/2013 '
PRESENTACION DE LAS OFERTAS DE EXPERTOS EN
AVALUOS DE LOS BIENES DE LA DEUBDORA.

Respetados seficres:

Dando cumplimiento al articulo décimo quinto de! Autg No.400-014362 dei 26 de
agosto de 2013, me permito presentarltes las tres (3) ofertas de ekpertos en
avallios de bienes para que su despacho designe el Avaluador en el proceso de la
referencia. o '

El activo a fiquidar esta confermade por un solo bien Inmueble Rural, ubicado en el
municipio de Madrid, Cundinamarca, con direccién Villa Cecilia, sobse la carretera
Bogota-Facatativa, con un area de terreno de 5.368 m2 y area construida de 408
m2, con codigo catastral No. 000C00050034000 y con matricula inmaobiliaria
No . 50C-963955 de ta Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota.
Zona centro.

ANEXOS:
Para los fines pertinentes, anexo los siguiertes documentos:

1. Oferta de Sistemas de Informacion Geografica y Teitorial y Gestibn de lo
Publico SAS, SINGETER, de fecha 15 de oclubre de 2013, por valor de
honorarios de avalio de $7.500.000 mas IVA, firmada por el representante
legal sr. Jean Paul Martinez, en un (1) folios Gti).

2. Oferta de Corporacion Lonja Territorial de Profesionales Avaluadorss 5
inmobiliarics LONJATER, de fecha 10 de octubre de 2043, aor valar i
honorarios de avallo de $7.000.000 mas IVA, firmada por & sr. Giega
Arciniegas Diaz, enun (1) folio Ot

3. Oferta de Asociacion de Profesionales en Sistemas de Informacion Geomatica
Limitada, APROSIG LTDA., de fecha 11 de octubre de 2013, por valor de
honcrarios de avallc de $6.000.000 mas VA, firmada por el representante
legal sr. Jairo Antonio Vera Ramirez, en nueve (9) folios atiles. -

Cordialmente,

SUPEREOCIEDADES - BOGOTA

HNJ\/X\JX Radicacién: 2013-01404600
o A RESFONGARESTE £
LUZ MARINA CAMARBG MICHOL SON !aﬂsazg\;f:ggeas > Eap 7518

5 Soc INVERSIONES | L. LTDA EN
C"C.‘ po. 39.682.401 aquen Recibe: 413-GRUPC DE APOYD JUDICIAL
Liquidadora Troy 17004-GESTICN DEL LIQUIDADORI b
Folios: 12 Apexos. NO ENTRADA

. : e Facha: 201310416 Hora 13.41:44
Anexo: Lo anunciado gn once {11) folios Gtile i

[} P il S 'n”*‘]‘r LN

e e

=t



¥}

(c\“i‘s B nﬁ”‘.\?}

SISTEMAS OE INFORMACION GEOGRAFICA Y TERRITORIAL
YGESHON DE £LO PUBLICO "SAS”
Informacion Geogrifica, Geodssica y Catastrafl
Gestion de la Administracion Piblica

Bogotd, D.C. Octubre 15 de 2.013

Doctora

LUZ MARTNA CAMARGO MICHOLSON

Liquidadora

INVERSIONES J. L. LTDA. EN LIQUIDACIéN JUDICT AL
Ciudad -

Respetada Doctora:

Nos permitimos poner a su disposicién nuestra Empresa, entre sus actividades
cuenta con los servicios de avalios, con profesionales que satisfacen todas las
exigencias de calidad, en las distintas fases de valoracién,

De acuerdo a su sclicitud, dejamos a consideracién la propuesta econdmicn
para el avalio comercial del Predio ubicado en el municipio ae Mhode!
Cundinamarca, de SIETE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS WO ED
CORRIENTE ($7.500.000,00) mds IVA.

Se solicita el 40% de! valor como anticipo y el 60% restante a la ertrega del
informe.

Atentamente,

J-ean Pau‘ MDr'fL!:Jez, gre,a

JEAN PAUL MARTINEZ PEREZ
Representante Legal

C.C. No. 1.015.394 675 de Bogotd

Direccibn: Carrera §7 No. 160 - 30 Bogotd - Colombia Teltfono: 6-45 83 78
Teléfono Mot 315-7087556 (orreo Efectrnico: singeter@gmail com
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Bogota D.C., 10 de octubre de 2013

00 CION LGONJA
IfJFUfOﬁPl CE PFOEGUNALES
AALADOIES B PMOBUAHIS

Senores

INVERSIONES J.L. LTDA.

EN LIQUIDACION JUDICIAL

ATN. DRA. LUZ MARINA CAMARGO 14,
LIQUIDADORA

Ciudad

Apreciados Sefiores:

CORPORACION LONJA TERRITORIAL DE PROFESIONALES AVALUADORES
E INMOBILIARIOS LONJATER, es una Entidad especializada en avallios de

Inmuebles y Muebles.

Posee larga frayectoria y experiencia en todo lo relacionado con Finca 'Fmi
actividades relacionadas con la Ingenieria, Levanlamienios Topooidio.s
Cartografia Automatizada y Desarrolic Catastral, Estudios de Est;ntufamon e
Inventarios Prediales. Cuenfa con profesionales idéneos para cumplic
eficienterente con jos trabajos asignados, ha realizado avaltios al sector estatat ¥
multiples avallos a entidades de caracter privado y financiero.

En respuesta a su gentil invitacién de cotizar avalio de inmueble ubicado en el
- Municipio de Madrid, de la Empresa Inversiones J L. Ltda. en Liquidacion Judicial,
el valor es de SIETE MILLONES DE PESOS M/CTE. ($7.000.000.) MAS IVA

La forma de pago serfa del 50% a la iniciacion del avalio y 50% a la entrega del
misrno.

Atentamente,

§< S 2 -/
IEGO AR INIEGAS DIAZ

C.C. No. 79. 717.119 de Bogota

leldany, 2518 S g
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APROSIE [TOA.

Asociacidn de Profesionales en Sixtemas de Infarmacion Geomidtica Limitada
Lonja de Profesionales Avaluadores ¢ Inmobilirios
NIT B36.064.571-1

Bogota, D.C., Oclubre’ 11 de 2.013

Doctora

LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON

LIQUIDADORA

INVERSIONES 1. L. LTDA. EN LIQUIDACION JUDICIAL
Bogoia D.C.

Respetada Doclora:

ih mpmagiee

g

Cordialmente nos dirigimos a Usted con el propésito de presentarle nuestra empresa
APROSIG LTDA. LONJA DE PROFESIONALES AVALUADORES E
INMOBILIARIOS, con la seguridad de brindarle un excelente y eficaz servicio, seguras

e S s e T AT i T

de poder satisfacer sus necesidades corforme a nuesira amplia experiencia y

trayectoria en Inventarios, Avaldos de Bienes Inmuebles, Muebles e Intangibles.

De acuerdo con su amable invitacion de cotizar Avalio del Inmueble denominado Villa
Cecilia, localizado en el municipic de Madrid, departamento de Cundinamarca, de
propiedad INVERSIONES J. L. LTDA. EN LIQUIDACION JUDICIAL, alasificads o o
Plan Unico de Cuentas:

PUC DENOMINACION , . i
t
1504 TERRENC ' : : ‘
1516 CONSTRUCCIONES Y EDIFICACIONES |
' I
1
"Calle 74 No. 15-80 Int. 2 Oficiria 213 - Telefau 6473872 - 3216676 - E-maif apmsigitda2000@yahoo.es - Bogotd D.C. - i ’
]

TR S TR (T PR BT LSt i P L At eI




APROSIE LT0A. . Qi

Asociacidn de Profesionales en Sistemas de Informacidn Geomition Limiida
Lonju de Profesionales Avaluadores ¢ Inmobiliarios .
NIT 830.664.571-1 1

il valor de los honorarios del Avaliio Comercial es de SEIS MILLONES DE I'Z'ESOS
($6.000.000.)' MONEDA LEGAL mas IVA, los cuales seran cancelacos cuando lz

Concursada disponga de recursos para gaslos administratives.

Anexamos Poriafolio de Servicios.

Alentamente,

AIRO ANTONIO VERA RAMIREZ
epresentante Legal

Caile 74 Na. 15-80 Int. 2 Oficina 213 - Telefax 6473877 - 3216076 - E-nall aprosigitda 2000@yahco.es - Bogotd D.C.
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APROSIE L TOA

Asoctacion de Profesionales en Sistemas de Informacidn Geomdtica Limitada
Lonja de Profesionales Avaluadores ¢ Inmubiliarios
NIT 830.064.571-1

NUESTRO PERFIL

La Asociacién de Profestonales en Sistemas de Informacion
Geomatica Limitada, Lonia de Profesionales Avaluadores e
Inmobiliarios  "APROSIG LTDA.”, es una entidad especializada
en las actividades relacionadas con la Ingenieria, los Sistemas
de Informacion Gecgrafica SIG y la Actividad Avaluatoria e
Inmobiliaria.

Agrupa profesionales de diferentes disciplinas que a través de
su experiencia y conocimiento, estan en capacidad de cumplir
eficientemente ¢on cualquiera de las tareas relacionadas con
nuestro objeto social y las diversas etapas del procesn v
desarroilo catastral, procesos de titulacion masiva, elaboracidn
de inventarios de activos, estudio de titulos, valoracidn de
Inmuebles, Muebles y No Muebles (Intangibles).

APROSIG LTDA. se constituyd por Escritura Plblica No. 03743
_de la Notaria 19 del Circulo de Bogota, el 30 de Octubre de

1.999, inscrita el 08 de Noviembre del mismo afio, bajo el No.

0702826 del Libro 1X, en la Camara de Comercio de Bogota.

Inscrita en la Superintendencia de Industria y Comercio en las
areas de Avalios de Bienes Inmuebies, Muebles y No Muebles,
con el Registro Nacional No. 01051858.

Inscrita ante da Direccidn de Impuesios v Adaanss Wanossd.
"DIAN", coma Auxiliar Tributaria en las dreas de avaivos de
Bienes Muebles e Inmuebles.

Calle 74 No. 15-80 Int. 2 Of. 213 Telefax 5473872-3216076 £ mail aprosigltda2C00@yahon.es — Bogotd D.C.
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APROSIG LTOA. | ~

Asocigcion de Profevionales en Sistemas de Faformacion Geomdvica Limitada
Lonja de Profesivnales Avaluadorey e Inmobiliarios
NIT 830.064.571-1

SERVICIOS PRUFESIONALIE

En particular k1 Empresa, se encuentra en capacidad de ofrecer sus

productos y sevvicios en las siguientes areas.

v Disefio y Desarrollo e
Implementacion de SIG

v Desarroffo de Plataiornos

: §

v Asesoria, Consultoria y asistencia en proyectos de ingenieria

Peid BiG

relacionados con el manejo de informacion geografica y catastral.

¥ Digitalizacion de informacion

espacial

v Estructuracidn de informacidn y
generacion de coberturas

= RS e

v Impresion de mapas

¥ (bras civiles, catastrales y de ornato

i
Calle 79 No. 1580 Int. 2 OF. 213 Telefax 6473872-3216076 E-mall aprosightiaZ000@yahoo.es — Bogold D.C. %
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APRISIG LTOA

Axaciacidn de Profesionales en Sistemas de Informaciin Geomdtica Linitada
Lonja de Profesionales Avaluadores e Inmobiliarios
NITR30.064.571-1

v Cartografia automatizada

v Elaboracion y Clasificacion de

Inventarios

v Estudios actuariales

.v’ Est'r;tiﬁ-ca;ién s;o-cb' éconéﬁ\ica drbana y rural

v Estudios de valorizacion

v Actualizacion predial

¥ Procesos de Saneamiento en Programas de Titulacion Masivé
v Evaluacién e implementacion de Proyectos de Desarroilo

v Disefip de Planes de

Ordenamiento Territorial

v Planes de desarrollo

¥ Avallos de Inmuebles, Muebles

e Intangibles

Calle 74 No. 15-80 Int. 2 OF. 213 Tekfax 6473672-3216076 £ mall aprosighda2000@yanan.cx - Bagei s (16




APROSIE LTOA.

Asociacidn de Profesionales en Sivtemas de Informucion Geontitica Limitada
Lonja de Profesionales Avaluadorey e Inmobiliavioy
NIT 8300645711

EXPERIENCIA ESPECIFICA

En la direccion, coordinacion y valoracion de los avalios de
Inmuebles, Muebles y No Muebles, esta a cargo el Ingeniero
JAIRO -ANTONIC VERA RAMIREZ, Especialista en Avallos,
profesional de alta experiencia en i rama, quien ha
coordinado y dirigido entre otros los siguientes trabajos:

ENTIDAD CLASE AVALUO LOCALIZACION REPRESENTENTE LEGAL YIO
_ NMUEBLES A CEJA, MEDELLIN (ANT) | CONSUELD ARANGO G,
=S PECTRACOM LTDA. AR TAGENA TBOLVAR)
SANTA MARTA (MAG/LENA)
[ABREGD (NTE SANTANDER)
005 ULEERADAS (RISAR )
LEBRIJA, TONA (SANT )
CALA AGRARIA EN4 LIGUIDACKON NMUEBLES YOPAL (GASANARE) LONPA -
IAGUAZLL (CASANARE}
T AURAMENA (CASANARE)
Yo GUADLIAS [CMARCA)
ACTUALIZACION CATASTRAL
(PSTITUQ GEOBRAFICO AGUSTIN CODAZZ oy o108 MASIVOS NARIOS MUNICIPIOS GAC
nC ICONTRATO 367-2001
BCTUALIZACION CATASTRAL
ggg&ga&scqeﬂmca AGUSTIN AVALUOS MASIVOS VARIOS MUNIGIPIDS IGAC
> CONTRATO SUB0103220003
o ) b CTUALIZACION CATASTRAL -
AT I CRAFIGO AGLSTIN IWVALLIDS MASIVOS VARIOS MUNICIPIOS GAC
SURAZZEIGAC CONTRATQ 0DGNO02021
AL CAL A MUIICIAL GUAMAL MAGDALENA  JALCALDIA GUAMAL j
o~ PLAN DESARROLLO MONICIPAL
LAIME ALBERTO DATIZ M, NMUEBLE BGUAZUL (CASANARE)  LAIME ALBERTO ORTIZ M.
]
DATOS Y MENSAJES SA NTANGISLES BOGOTA EDITH RUIZ 6.
G HURTADO & C1a 5.6.4 NMUEBLES BAGLIE (TOLIMA) FRANCISCO JOSE HURTADG
RIGAROO BARON Y CIA LTDA NMUEBLES-MAGUINARIA GIRARDOT (CUND) GERMAN DARIO DLANG
SODICON DEL HUILA SA. NMUEBLES-FORMALETAS NEIVA (HUILA) UIOSE HIDALGO GUTIERREZ
DIAN - FIENO TAFUR & GIA. 5. EN €., NMUEBLE NE VA (HUILA] PERSONAS JURIDICAS COBRO COACTIVG
PROVEEDORA NACIONAL OF LA
- INMUEBLES -
CONSTRUCCION FRONALGO LIDA, BOGOTA MARIA 1SABEL BALLESTEROS
o - ol Ea BARRANCIL LA - T 1
ATLANYIC COAL DE COLOMBIA S A, MAQUINARIA - MUEBLES L, ANTONIO VANE BAS

Cafle 74 No. 15-80 Int. 2 OF. 213 Tekfax 6473872-3216076 F-mail aprosigitda 2000@yahoo.es - Bogotd 0.C,




APRBSIE LTOA

Asociucion de Profesionales en Sivtemas de Informaciin Geomitica Limitada
Lonja de Profesionules Avuluadores ¢ Inmobiliarios
NIT 830.064.571-1

IHMEROMENMSALJERIA LTDA NTANGIBLES 7WE0GOTA IGUILLERMO ROBAYO V.

GARMENT INTERNATIONAL S.A, NMUEBLE LOVENAS (SUCRE) EDIER CASTRO 5.

SODICON S.A, NMUEBLES-MUEBLES BOGOTA HOSE HIBALGO GUTIERRES §. 7
PROPILY CA LTDA. MAQUINARIA, MUEBLES BOGOTA £ DGAR RODRIGUEZ Y.

IGRUPQ TERCER MUNBQ EDITORES NTANGIBLE BOGOTA EDIER CASTRO GUTIERREZ N
TERCER MUNDO EDITORES S A LIBROS-MUEBLES BOGOTA GRACIEL® SAA\:ED&;;,“” B

[TERCER MUNDO DISTRIBUIDORES 5.4, LISROS BOGOTA iEdl : shayEpRe

INGEMIERIA Y CAPITALES LTDA, INMLUEBLES BOGOTA T ‘RI-"SO!'!ER]’(]".H[;-. M ’

PROYECTOS ELECTRICOS PROINEL LTDA. INMUEBLES BOGCTA ROSA INES YANEZV -------------------- ’

EXPO ROBAS SA,

MNMUEBLES-PLAN FACIONES

EL ROSAL (CUND)

OSE GERARGD GUZMAN

PROMOTORA HACIENDA CLUB S.A.

NMUEBLES

IMAFOIMA (CLND)

RIGOBERTO JIMENEZ

DELACOHM S.A,

NMUEBLES-MUEBLES

BOGOTA, CUCUTA

MAfIA CRIS TINA LONDO RO
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AUTO

SUPERINTENDENCIA DE SOC!E‘DADES Bogota, D. C,,

PROCESO: INVERSIONES J.L LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL

APERTURA: AUTO 400-014362 DEL 26 DE AGOSTO DE 2013.

LIQUIDADORA: LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON-

ASUNTO: POR MEDIO DEL CUAL SE RECONOCEN CREDITOS, Y
DERECHOS DE VOTO Y SE APRUEBA EL iINVENTARIO
VALORADO.

ANTECEDENTES:

1. Mediante auto 400-014362 del 26 de agosto de 2013, se decretd la apertura

del proceso de liquidacion judicial a la sociedad INVERSIONES JL LTDA EN
LIQUIDACION JUDICIAL, en los términos de los articulos 1 y 47 de la ley
1116 de 2006.

Con radicacion 2013-01-534068 del 16 de diciembre del 2013, la liquidadora
de la sociedad concursada allego el proyecto de calificacidon y graduacion de
créditos, de determinacion de derechos de voto y con radicado 2014-01-
105583 del 4 de marzo de 2014, el perito avaluador remitid el inventaric
valorado de los bienes de la concursada.

De los anteriores documentos se corrid el traslado 415-000099 del 6 de marzo
de 2014, previsto en el articulo 29 de la ley 1116 de 2006, por el término de
cinco (5) dias, esto desde el 7 de marzo hasta el 13 del mismo mes y afo
término dentro del cual se presentaron objecién a la calificacion y graduacion
de créditos asi:

- FERNANDO ENRIQUE ARRIETA LORA apoderado especial de

COLPENSIONES; el Dr. ABRAHAM HAYDAR BERROCAL comisionado de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES — DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS DE
BOGOTA D.C.; vy del doctor ROBERTO EMILIO MOZO SANCHEZ, apoderado
del sefior LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA, acreedor interno dentro
del proceso de liguidacién judicial.

Mediante auto 405-004374 del 25 de marzo de 2014, este despacho ORDENO
abrir el cuaderno de objeciones y las pone a disposicion de la liquidadora a
efectos de que proceda a provocar la conciliacién, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 29 y 53 modificado por el articulo 36 de la ley 1429
del 28 de diciembre de 2010, término que vencid el 7 DE ABRIL DE 2014,
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EN CUANTO AL INVENTARIO VALORADO DE LOS BIENES.

El activo de la sociedad INVERSIONES JL LTDA, esta comprendido por un bien
inmueble que se identifica con la Matricula Inmobiliaria No. 50C-963955 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Pdblicos de Bogota, Zona Centro, y
corresponde al predio denominado VILLA CECILIA localizado en el Kildometro 29
via Madrid a Facatativa, Vereda El Corzo, municipio de Madrid, Cundinamarca, en
cuyo folio se describen los linderos asi: POR EL NORTE, en extension
superficiaria aproximada de 69,68 metros con el predio con cedula catastral
No.25430000000050025. POR EL SUR, en extension superficiaria aproximada y
distancias sucesivas de 56,28 metros con el predic con cédula catastrai
No.25430000000050087 y en 3,20 metros con el predio con cédula catastral
No.25430000000050141. POR EL ORIENTE, en extension supetficiaria
aproximada de 108,58 metros con el predio con cédula catastral
No.25430000000050026. POR EL QCCIDENTE, en extension superficiaria
aproximada de 89,71 metros con la via Nacional de Occidente que conduce de
Madrid a [Facatativa.

Dado que el inventario de bienes avaluado por la firma APROSIG LTDA, -
Asociacion de Profesionales en Sistemas de Informacién Geomatica Limitada
Lonja de Profesionales Avaluadores Inmobiliarios - perito designado para el efecto,
no fue objetado, este Despacho procedera a declarar aprobado el inventario
valorado en los términos de la radicacién numero 2014-01-105583 dél 4 de marzo
de 2014, tal como se indica a continuaciéon, en aplicacion del articulo 1° del
decreto 1730 de 15 de mayo de 2009, asi:

AVALUO TERRENO

FUC - DESCRIPCION AREA M2 | VALOR M2 VALOR
50C- AVALUO
963955
1504 TERRENO 6.272,86 $48.000 301.097.280
AVALUO CONSTRUCCIONES
) Valor
PUC Coédigo | Descripcidon Area M2 | Vir M2 Construccién
1516 36 Restaurante 120,81 220.000 26.578.200
34 Oficinas 58.77 310.000 18.218.700
PR S P R DAY o o T asaa00, BARRANGUIL LA, CHA 51 5 19,10 THL: 893-164995/454506, MEDELLIN: CFA
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el proyecto elaborado por la liquidadora y las objeciones resueltas por el
despacho. ’

ARTICULO SEXTO.- DECLARAR aprobado el inventario valorado de los bienes
de la sociedad INVERSIONES JLTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL, conforme
con lo establecido en la parte motiva de esta providencia, asi: ’

PUC DESCRIPCION VALOR AVALUO

1504 TERRENO 301.097.280

1516 CONSTRUCCIONES Y EDIFICIOS 82.834.500
TOTAL 383.931.780

PARAGRAFO PRIMERO: ADVERTIR a la liquidadora de la concursada que a
partir de la ejecutoria de esta providencia comienza a correr el término de dos (2)
meses para la enajenacion de los activos de la concursada, vencido el cual se
cuenta con un plazo de treinta (30) dias para presentar al juez del concurso el
acuerdo de adjudicacién al que se liegare con los acreedores de la concursada, de
conformidad a lo sefialado en el parrafo 2 del articulo 57 de la ley 1116 de 2006.

PARAGRAFO SEGUNDO: ADVERTIR a la liquidadora sobre su obligacion de
verificar en la contabilidad y en sus respectivos soportes, si la concursada pago
inversiones representadas en BONOS PARA LA SEGURIDAD y/o BONOS PARA
LA PAZ caso en el cual debera verse reflejada en la contabilidad en la cuenta de
inversiones, estableciendo la fecha exacta en que el Estado debe redimir esta
inversion.

ARTICULO SEPTIMO: REQUERIR a la liquidadora de la sociedad concursada
para que llegue a este Despacho la informacion necesaria sobre los rubros de
Inversiones y saldo en bancos, con el fin, si es el caso, hagan parte del inventario
valorado de la concursada.

NOTIFICADC EN ESTRADOS, CUMPLASE.

QUIEN PRESIDE ESTA AUDIENCIA

U )

\/—\‘_‘_’/\,—-‘
L
- \ VA SIS

MARIA VICTORIA LONDONO BERTIN

Coordinadora Grupo de Liquidaciones
TRD: Cuaderno calificacién de créditos
(2014-01-114406; 2014-04-002568; 2014-01-131605)
M2393
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Mediante escrito radicado en esta Entidad el 09 de julio de 2014, la liquidadora de
la sociedad INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL, informo a
este despacho que celebrd contrato de promesa de compraventa sobre el bien
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-963955, de
propiedad de la sociedad concursada.

Agrega la citada auxiliar de la jus;ticia, que el citado bien inmueble fue prometido
er: venta por la suma de $500.000.000, suma que excede el valor por el cual fue
avaluado dicho bien, y el cual ya se encuentra cancelado, a traves de los titulos de

depdsito judicial que allegd al despacho.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Teniendo en cuenta que la liquidadora de la sociedad en.estudio efectud la
enajenacion del bien inmueble en mencidn, dentro del término de venta directa,
segln lo dispone el articulo 57 de la Ley 1116 de 2006, que el mismo fue
enajenado por un valor superior al establecido en el avalio de dicho bien
inmueble, toda vez que el citado bien fue avaluado en la suma de $383.931.780 y
su enajenacion se produjo por la suma de $500.000.000.00 y que los titulos de
deposito judicial que se generaron para el pago de la citada compraventa, se
encuentran en custodia por esta Superintendencia, este despacho procedera a
ordenar el levantamiento de la medidas cautelares de embargo y demas
gravamenes gue recaigan sobre el referido bien inmueble con el fin de permitir la
protocolizacidon de la escritura publica de compraventa.

En armonia con lo expuesto la Coordinadoera def Grupo de Liquidaciones
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ORDENAR el levantamiento de la tolalidad de las
medidas cautelares de embargo y demas gravamenes que recaigan sobre el bien
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-963955 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, zona centro, de
propiedad de la sociedad INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION
JUDICIAL.
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SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES BOGOTA, D.C.

SOCIEDAD: INVERSIONES J.L. LTDA. EN LIQUIDACION JUDICIA

APERTURA: 400-014362 del 26 de agosto de 2013

LIQUIDADORA:  LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON

ASUNTO: CONVOCA A LA AUDIENCIA DE CONFIRMACION f_—
DEL ACUERDO DE ADJUDICACION

.- ANTECEDENTES:

En virtud de los articulos 37 y 57 de la ley 1116 de 2006, este Despacho convoca
a la audiencia para confirmar el acuerdo de adjudicacion de bienes de ia sociedad
INVERSIONES J.L. LTDA. EN LIQUIDACION JUDICIAL para gl dia martes 19 dg
agosto de 2014, a las 10:30 AM. en la Sala de Juntas de la Delegatura dé
Procedimientos de Insolvencia, piso 3 de esta entidad. Asi mismo, DESIGNARA a
la doctora MARIA VICTORIA LONDONO BERTIN, Coordinadora det Grupo de
Liquidaciones de la Superintendencia de Socledades para presidir dicha
audiencia.

En mérito de los expuesto, la Superintendente Delegada de Procedimientos de
Insolvencia. '

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONVOCAR a la audiencia de confirmacion del acuerdo
de adjudicacién de bienes de la sociedad [NVERSIONES J.L. LTDA. EN
LIQUIDACION JUDICIAL, contempiada en los articulos 37 y 57 de la ey 1116 de
2006, para el dia martes 19 de agosto de 2014 a las 10:30 A.M., en la Sala de
Juntas de la Delegatura de Procedimientos de Insolvencia, piso 3 de esta entidad.

ARTICULO SEGUNDO. DESIGNESE a la doctora MARIA VICTORIA LONDONO
BERTIN, Coordinadora del Grupo de Ligquidaciones de la Superintendencia de

Sociedades, para presidir la audiencia de aprobacién del acuerdo de adjudicacion,,

dentro del proceso ‘de fa sociedad INVERSIONES J.L. LTDA. EN LIQUIDACION

JUDICIAL convocada para el dia 19 de agosto de 2014, a las 10:30 AM. enla

Sala de Juntas de la Delegatura de Procedimientos de Insolvencia, piso 3 de esta
entidad

1COMGTHE
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Sxépcgini?ngegclu Fija facha para confimacién del acuerdo de adjudicacion
& sociecades INVERSIONES J.L. LTDA. EN LIQUIDACION JUDICIAL

PARAGRAFQ: ORDENESE a la liquidadora de la sociedad concursada, que para
la audiencia convocada, allegue en medio magnético el acuerdo de adjudicacion,
el cual deberd exponerse en la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE
PROCEDIMIENTOS DE INSOLVENCIA,

AW/W

IGELA MARIA ECHEVERRI RAMIREZ

RAD. SIN

EXP. 75116

NIT. 800.225.688
COL. DEP. 405

COD. TRAM, 17457
TERM. SIN
FOLIOS 1

N5330

ACT.
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Tino: Sallda . Fecha: 11/08/2014 07:38:04 PM
irde ; Tramite: 17007 - CALCULO Y FIJACION DE HONORARIOS LIQUID
superintendencia Sociedad: 800225688 - INVERSIONES 1. L. L Exp. 75116

cde Socledades Remitente: 400 - DELEGATURA PARA PROCEDIMIENTOS DE INS
Desting: 4151 - ARCHIVO APGYO JUDICIAL %
2

Folios: 7 Anexos: NO
Tipo Decumental: AUTQ Consecutivo: 400-011362 %

AUTO . )

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES BOGOTA, D.C.
‘ Al

SOCIEDAD: INVERSIONES J.L. LTDA. EN LIQUIDACION JUDICIAL - .~ ¢
APERTURA: 400-014362 del 26 de agosto de 2013
LIQUIDADORA: LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON
ASUNTO: FIJA HONORARIOS DEFINITIVOS T
. ANTECEDENTES
1.- Mediante auto 405-014362 del 26 de agosto de 2013, esta entidad decretd la
apertura del proceso de liquidacion judicial de la sociedad INVERSIONES J.L.
LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL y designd a la doctora LUZ MARINA
CAMARGO MICHOLSON identificada con cédula de ciudadania numero
39.682.401, como liquidadora de la compafia. En dicho auto se designg, a la
doctora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON, como liquidadora de la
mencionada sociedad.
2.- A través del acta No. 415-001724 del 30 de agosto de 2013, la doctora LUZ
MARINA CAMARGO MICHOLSON tomd posesion del cargo como liquidadora de
la concursada.

P

3. Mediante auto 405-006711 del 7 de mayo de 2014, el Despacho reconocio
los créditos presentados, asigné los derechos de voto y aprobd el inventario
valorado de los bienes de la concursada por valor de $383.931.780.

4. Con radicados 2014-01-322280 y 2014-01-332123 9 y 18 de julio de 2014, \}bl Angelo. ,
la liquidadora presentt el informe de venta directa de los bienes de la concursada. = hukix Payad
\‘4\_) f_‘:li._!.)-l-\}t \d‘

U\’\fmmh a L

Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO Sapv -

Teniendo que Ia etapa de venta directa terminé el dia 7 de jUIIO de 2014, y dentro
de este términd ‘se enajenaron los bienes que conforman la masa Ilqu1datorla el
Despacho procedera a fijar los honorarios definitivos de la liquidacion con base en
el valor del avallto aprobado mediante 405-006711 del 7 de mayo de 2014,
realizando el siguiente analisis, de acuerdo a lo sefialado en el Decreto 962 de
2009:

El articulo 23 del citado decreto prescribe que para la fijacion de honorarios de los
liquidadores en procesos de liquidacidn judicial, se establecen las siguientes
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de Sociedades . .
categorias ¢ los deudores objeto del proceso del concurso, segln el monto de

activos a la fecha de la solicitud asi:

CATEGORIAS Criterios

Activos en SMLMV
A 45 001 en adelante

B Entre 10.001 - 45.000

C Hasta 10.000

LY

Fl mismo articulo 23 sefiala que en ningun caso la remuneracion del liquidador
podra exceder del seis por ciento (8%) del valor de los activos del deudor
insolvente, sin ser inferiores a veinte salarios minimos legales mensuales vigentes
(20 SMLMV) ni superiores a dos mil trescientos salarios minimos legales
mensuales vigentes (2.300 SMLMV), conforme a los siguientes rangos:

REMUNERACION

RANGOS POR ACTIVOS EN SMLMV RANGOS PARA FIJAR LA
CATEGORIAS REMUNERACION
Hasta el 6% sin que sea menor a
A 45.001 en adelante 1800 ni mayor a 2300 SMLMV
Hasta el 6% sin gque sea menor a 600
B Entre 10.001 — 45.000 ni mayor a 1800 SMLMV
— YR
c Hasta 10.000 Minimo 20 SMLMV Hasta el 6% sin

que sea mayor a 600 SMLMV

En todo caso el Juez del concurso al momento de asignar la remuneracion debera
fijarla en proporcion del monto total de los activos y respetando los rangos
establecidos anteriormente.

DETERMINACION DEL ACTIVO PATRIMONIAL LIQUIDABLE

1. El activo del deudor insolvente para efectos del calculo de los honorarios del
liquidador estara compuesto por el valor de venta o de adjudicacion de los
hienes inventariados, el recaudo de cartera y por el dinero existente
(paragrafo 1° del articulo 23 del aludido decreto).

2. Ei articulo 31 del decreto sefiala que para los efectos de la aplicacion de los
articulos 8, 24, 27 y 32 de este decreto, el activo se determinara sin tener en
cuenta los siguientes rubros:

a) Crédito mercantil formado,

b} Marcas formadas,

c) Know how,

d) Derechos litigiosos,

e) Good will formado,

fy Activos diferidos,

g) Cartera de mas de 360 dias de vencida,

h) Cuentas por cobrar a socios no garantizadas, y
i) Valorizaciones

3. El liquidador que realice operaciones de conservacion del activo, de
conformidad con lo sefalado en el paragrafo 2° del articulo 23 del Decreto

BOGOTA D.C: AVENIDA EL DORADO Mo, 51-80, PEX: 3245777 - 2201000, LINEA GRATUITA 018000114318, Gentro de
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le Saciedad . .
€ 882 da C?OOQ:, para el mantenimiento de la empresa como unidad de

explotacion economica, si éstas implican un acuerdo de reorganizacion
dentro del proceso de liquidacion judicial o la venta de la empresa como
unidad de explotacidon economica, previa consideracidn del Juez del
concurso, tendra derecho a que se incremente en un diez por ciento (10 %)
el valor de sus honorarios, siempre y cuando no sea superior al maximo
previsto en esta ley.

Et valor del activo patrimonial liquidable de la sociedad concursada se

conforma por las siguientes paridas: r
E

1. Venta de inmueble con Matricula Inmobiliaria No. 50C-963955, aprobado en avallio el
dia 7 de mayo de 2014 a través del Auto No. 405-006711 por valor de $500.000.000.

Valor de venta $500.000.000

TOTAL ACTIVO PATRIMONIAL LIQUIDABLE $500.000.000

FIJACION Y PAGO DE HONORARIOS DEFINITIVOS DE LA LIQUIDACION,

El articulo 24 del Decreto 962 de 2009 dispone gue los honorarios del liquidador
siempre y cuando el activo del deudor insolvente sea mayor de quinientos salarios
minimos legales mensuales vigentes (500 SMLMV) seran fijados por el juez del
concurso, segun la tabla de que trata el articulo anterior, y se pagaran asi:

“Veinte salarios minimos legales mensuales vigentes (20 smimv), al
vencimiento del término para presentacion de los créditos.

Una vez quede ejecutoriada la providencia de aprobacion de calificacion y
graduacién de créditos, se fijard y pagaré el cuarenta por ciento (40%) del
valor total de los honorarios, fijados con base en ef valor def activo valorado,
deduciendo los veinte salarios minimos legales mensuales vigenies
(20 smimv) pagados al momento de la presentacion de los crédifos.

Una vez proferida la providencia que apruebe las cuentas finales, se pagara
el sesenta por ciento (60%) del valor total de los honorarios del liquidador, o
el saldo resulftante fuego de deducir los dos pagos gnleriores, en caso de
que el liquidador enajene los activos por un mayor valor al del avalto, se
ajustara el valor de los honorarios fijados en la proporcién correspondiente.”.

Una vez obtenido el activo patrimonial liquidable, se establece la categoria a la
que pertenece la sociedad para efectos de la fijacidén de los honorarios definitivos
de la liguidacion asi:

ACTIVO ~SALARIO PATRIMONIO SALARIOS
PATRIMONIAL MINIMO LEGAL LIQUIDABLE/ ' MINIMOS
LIQUIDABLE MENSUAL S.M.L.M.V. LEGALES.
VIGENTE .| MENSUALES
$500.000.000 $616.000 $500.000.000/616.000 811.7
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Dedgggé”r%%qgg% lo anterior y con la clasificaciéon de la sociedad dependiendo su
patrimonio liquidable, descrita en 1a tabla del articulo 23 del Decreto 962 de 2009,
la misma pertenece a la categoria C por cuanto su activo patrimonial liquidable
equivale a 811.7 salarios minimos legales mensuales vigentes, en la cual el
porcentaje de honorarios definitivos de la liquidacion corresponde hasta el 6% del
valor de los activos del deudor insolvente, sin que sea menor a 200 SMLMV ni

mayor a 600 SMLMV.

Para determinar los honorarios de a liquidacion el Despacho tendré en cuenta los
siguientes aspectos:

e Presentacion de oficios a juzgados: se realizd la liquidadora lo
acreditd con radicado No. 2013-01-534068 del 16 diciembre de 2013.

s Presentacion del inventario de bienes mediante radicado 2013-01-
399316 del 31 de octubre de 201.

» Mediante radicado No0.2012-01-534068 del 16 de diciembre de 2013,
la liquidadora presentd el proyecto de calificacion y derechos de voto.

s Mediante radicado No.2012-01-2014-01105583 del 4 de marzo de
2014, la liquidadora presento el inventario valorado de los bienes de
la concursada.

e FEI 6 de septiembre de 2013 con radicado 2013-01-352341 presento
la péliza de seguro de manejo No.827673 expedida por la compafia
Seguros liberty S.A.

e Mediante auto 405-4374 del 25 de marzo de 2014, se ordend poner a
disposicion del liquidador objeciones al proyecto de calificacion y
graduacion de créditos, apertura del cuaderno y agregar al mismo las
radicaciones.

o Con radicacién 2014-01-174933 del 8 de abril de 2014, la liquidadora
informo sobre el resultado de la conciliacion solicitd fijar fecha para la
resolucion de objeciones no conciliadas.

» Con providencia 405-006711 del 7 de marzo de 2014, se
reconocieron ios créditos presentados, se asignaron derechos de
voto y se aprobé el inventario valorado.

s Mediante radicado 2014-01-156670 del 2 de abril del presente ano,
la liquidadora presentd el informe de periodos intermedios y de fin
de ejercicio con corte al 31 de diciembre de 2013,

« Mediante radicacién 2014-01-284036 del 13 de junio del presente afio, la
liquidadora presento el informe de periodos intermedios con corte a
30 de abril de 2013.

e Elinforme de venta directa, presentado mediante radicados 2014-01-
322280 y 2014-01-332123 del 9 y 18 de julio de 2014, por valor de
$500.000.000.

e Asilas cosas, teniendo en cuenta la diligencia de la liquidadora en su
gestion, toda vez realizd la venta total de los activos, el Despacho
estima procedente fijar el porcentaje para da liquidacion de los
honorarios definitivos de la sociedad INVERSIONES J.L. LTDA. EN
LIQUIDACION JUDICIAL, en el seis por ciento (6%) del activo
patrimonial liquidable de la sociedad, esto es de, QUINIENTOS UN
MILLONES CINCUENTA MIL PESOS ($501.050.000) M/CTE, cuyo
porcentaje equivale a $30.063.000 considerando que dicho
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de Sociedade: . . . _ _
- - norcentaje refleja de manera justa el desempeno de la liquidadora,

traducido en las actividades antes mencicnadas.

CUADRO RESUMEN FIJACION MONORARIOS DEFINITIVOS \ '
| % DE HONORA % DETERMINACION HONORARIOS
CATEGORI RIOS FIJAD HONORA DEFINITIVOS
A DEFINITIVOS o) RIOS DEFINITIVOS '
" HASTA

($501.050.000)X 6 $30.063.000
Cc 6% 6% % )

DETERMINACION DE LA PROVISION Y CONSTITUCION DEL DEPOSITO
PARA PAGO DE HONORARIOS DEFINITIVOS.

De conformidad con lo expuesto en el articulo 25 del citado decreto, [a liquidadora
de la sociedad procedera a constituir un depésito judicial a nombre de la sociedad
en liquidacién y a ordenes del Juez del Concurso por el sesenta por ciento (60%)
del valor total de los honorarios fijados. )

Si por carencia total o parcial de liquidez el valor total o parcial de los honorarios
debe cancelarse en todo o en parte con activos de la liquidacion, la liquidadora los
incluira en el acuerdo de adjudicacién o, en su defecto, el Juez del Concurso, en la
providencia de adjudicacion.

Ahora bien, dado que el auto No. 405-06711 del 7 de mayo de 2014 que aprobd la
calificacién vy graduacion de créditos e inventario valorado se encuentra
ejecutoriado, de acuerdo con las disposiciones del articulo 24 del Decreto 962 de
2009, es procedente ordenar el pago del cuarenta por ciento (40%) de los
honorarios fijados.

Dado que para el presente caso, reposan en el Grupo de Apoyo Judicial titulos de
deposito judicial por valor de $501.050.000, a nombre de la sociedad concursada y
a 6rdenes de la Superintendencia de Sociedades como producto de la venta total
de activos, y arrendamientos, es procedente ORDENAR al Grupo de Apoyo
Judicial entregar a la doctora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON, identificada
con la cédula de ciudadania No0.39.682.401, liquidadora de la sociedad
concursada, el valor representado en el titulo equivalente a $12.025.200 a efectos
de cancelar el 40% del total de honorarios fijados:

Teniendo en cuanta que el 40% sobre los honorarios fijados equivale a la suma de
$12.025.200, v que en el Grupo de Apoyo Judicial de esta Entidad reposa entre
otros el titulo de depdsito judicial Ne.400100004623700 por valor de
$140.000.000,00, este Despacho a través de dicho grupo ordenara al Banco
Agrario su fraccionamiento asi:

400100004623700 por valor de $140.000.000, asi:

1. Uno por valor de $12.025.200 para el pago del 40% de los honorarios fijados en
asta providencia. : :
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{e Sociedad
2. dLOSt?S'epgoar Valor $18.037.800 equivalente al sesenta (60%) del valor de los Q/\

honorarios fijados.

3. Otro por valor de $109.937.000 que permanecera a nombre de la sociedad y a C/\
drdenes de esta Superintendencia.

Para el pago del sesenta {60%) por ciento sobre el valor total de los honorarios
fijados, es decir la suma de $18.037.800, permanecera en custodia del Grupo de
Apoyo Judicial de esta Entidad el titulo de depdsito judicial por valor de
$18.037.800 que resultare del fraccionamiento ordenado, cuya entrega sera
ordenada por este Despacho una vez quede en firme la providencia que aprueba
la rendicién final de cuentas de |a liquidadora y el cierre del proceso liquidaterio de
la sociedad.

Es de advertirse que una vez en firme la presente providencia, la liquidadora
debera allegar el acuerdo de adjudicacién aprobado, a efectos de impulsar el
proceso liquidatorio hacia la terminacién del mismo.

En mérito de lo expuesto, la Superintendente Delegada Procedimientos de
Insclvencia,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: FIJAR en un seis {6%) por ciento del total del activo
patrimonial liquidable de la sociedad concursada, es decir, de QUINIENTOS UN
MILLONES CINCUENTA MIL PESOS ($501.050.000)M/CTE, como honorarios
definitivos de la liquidacién de la sociedad INVERSIONES J.L. LTDA. EN
LIQUIDACION JUDICIAL, la suma de TREINTA MILLONES SESENTA Y TRES
MIL PESOS ($30.063.000) M/CTE, en los términos del articulo 23 del decreto 962
de 2009 y de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de
la presente providencia.

ARTICULO SEGUNDO: ORDENAR el pago del 40% de los honorarios fijados,
esto es, la suma de $12.025.200, a la doctora LUZ 'MARINA CAMARGO
MUCHOLSON, identificada con la cédula de ciudadania No.39.682.401 de
acuerdo con la disposiciones del articulo 24 del Decreto 962 de 2009.

ARTICULO TERCERO: ORDENAR al GRUPO DE APOYO JUDICIAL de esta
Superintendencia, el fraccionamiento del titulo de depdsito judicial No.
400100004623700 por valor de $140.000.000, asi:

1. Uno por valor de $12.025.200 para el pago del 40% de los honorarios
fijados en esta providencia.

2. Otro por valor $18.037.800 equivalente al sesenta (60%) del valor de los
honorarios fijados el cual permanecera en custodia del Grupo de Apoyo Judicial.

3. Otro por vaior de $109.937.000 que permanecera en custodiay a ordenes de
esta Superintendencia.

ARTICULO CUARTO: ORDENAR al GRUPO DE APOYO JUDICIAL de esta
Superintendencia la entrega del titulo de depdsito judicial por valor de $12.025.200
que resultare del fraccionamiento del titulo No.400100004623700 a la doctora LUZ
MARINA CAMARGO MUCHOLSON, identificada con la cédula de ciudadania
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No(.gg.%ﬁﬁ.éﬂ)fs||qu|dadora de la sociedad concursada, a efectos de’cancelar el
40% sobre el valor de los honorarios fijados en esta providencia.

ARTICULO QUINTO: ADVERTIR a la liguidadora de la sociedad concursada que
el titulo de depdsito judicial por valor de $18.037.800, equivalente” al sesenta
(60%) del valor de los honorarios fijados, que resultare del fraccionamiento
ordenado, debera permanecer en custodia del Grupo de Apoyo Judicial de esta
Entidad para garantizar el pago de dicho porcentaje, cuya entrega sera ordenada

por este Despacho una vez quede en firme la providencia que aprueba la )
rendicién final de cuentas de la liquidadora y el cierre del proceso liquidatorio de 1a

sociedad.

ARTICULO SEXTO: ADVERTIR a la doctora LUZ MARINA CAMARGO
MUCHOLSON, liquidadora de ta sociedad INVERSIONES J.L. LTDA. EN

LIQUIDACION JUDICIAL, que bajo ninguna circunstancia podra pagarse el valof,

de los honararios definitivos hasta la firmeza del auto gue aprueba 1a rendicion de
cuentas finales. -

ARTICULO SEPTIMO: ADVERTIR a la liquidadora, que sera de su exclusiva ¥

responsabilidad cualquier omision respecto de efectuar los descuentos que
correspondan sobre los honorarios, segtin sea el caso, de Retefuente, IVA e [CA,
y trasladar dichas sumas al ente correspondiente.

ARTICULO OCTAVO: ADVERTIR a la doctora LUZ MARINA CAMARGO
MUCHOLSON, liquidadora de la sociedad INVERSIONES J.L. LTDA. EN
LIQUIDACION JUDICIAL, que una vez en firme la presente providencia, debera
allegar el acuerdo de adjudicacién aprobado, a efectos de impulsar el proceso
liquidatorio hacia Ta terminacion del mismo.”™ "~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

V' v

ANGELA MARIA ECHEVERRI RAMIREZ
Superintendente Delegada para Procedimientos de Insolvencia

TRO: ACTUACIONES DE LA LIQUIDACION JUDICIAL

RAD. 2014-01332123 2014-01-322280
N5330 '
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Al contestar cite el No. 2014-01-382589

Tlpo: Sallda Fecha: 2770872014 06:05:14 PM
o o Tramite: 17037 - RECURSOS LIQUIDACIONES
Superinfendencia Sociedad: 800225688 - INVERSIONES J. L . L Exp. 75116

de Seciedades Remitente: 400 - DELEGATURA PARA PROCEDIMIENTOS DE INS

— Destino: 4151 - ARCHIVO APOYO JUDICIAL
S °
- Folios: 4 Anexos: NO
fz-('"\ F‘ 60 & 0 , LI Tipu Documentat: AUTO Cansecuttvo: 400-012311
e ] !
AUTO i

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES BOGOTA, D.C.
Sociedad. INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL.
Apertura. AUTO 400 -- 014362 DEL 26 DE AGOSTO DE 2013.
Liquidador. LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON

Asunto. POR MEDIO DEL CUAL SE CONFIRMA AUTO 400-

010490 DEL 23 DE JULIO DE 2014.
[ ook g ovdens Veoun b medidu piov Lo vents ded pedio
ANTECEDENTES .

1.- Mediante auto 405-010490 del 23 de julio de 2014, este despacho ORDENO el
levantamiento de las medidas cautelares de embargo y démas gravamenes sobre
&l bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-963955
de la Oficina de Registro de Instrumentos Pubiicos de Bogota, zona centro, de
propiedad de la sociedad INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION
JUDICIAL.

2. El apoderado especial del sefior LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA,
acreedor interno reconocido dentro del tramite de la liquidacion de la sociedad
concursada, interpone recurso de reposicion contra la providencia inmediatamente
anterior, por “considerar” que es abiertamente ilegal y violar flagrantemente el
debido proceso.

Sirven de sustento la providencia recurrida en su parte de consideraciones, el
articulo 57 de la ley 1116 de 2008, y la siguiente normativa que a renglén seguido
se lee: “Ahora bien, de acuerdo a los principios consagrados en el Codigo Civil
para la interpretacion de la Ley, establecido esta en el articulo 28, que las palabras
deben tomarse en su sentido natural y obvio, el articulo 29 del mismo
ordenamiento dispone, que, las palabras técnicas se emplearan en el mismo
sentido que le dan los que profesan la ciencia o arte respectivo.”

Acude también al Diccionario de la Real Academia de la Lengua, respecto del
significado de la palabra ENAJENAR para concluir que un contrato de promesa de
compraventa no se constituye en titulo traslaticio de dominio, que asi fo establece
el articulo 1521 del Cédigo Civil, aduciendo que yerra este Despacho, al otorgar a
la promesa de compraventa caracteristicas y consecuencias gque no posee, pues
el lote de terreno distinguido con la Matricula Inmobiliaria 50C-963955 de
propiedad de la sociedad concursada, no ha sido enajenado como
inexplicablemente lo afirma este Despacho.
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cio anterior, considera que procede el Acuerdo de Adjudicacién del predio de m
propiedad de la sociedad concursada, sin que se tengan en cuenta los intereses
subyacentes de la auxiliar de la justicia en la venta del inmueble, por considerar
que el plazo para la enajenacién ha precluido conforme a normas de la

observancia de los terminos y jurisprudencia en cita

Por lo expuesto, considera que la providencia impugnada debe ser revocada
integramente, y en su lugar debera proseguirse con la presentacidén del Acuerdo
de Adjudicacion, tal como lo establece la lay.

3. Del anterior recurso se corrio el traslado 415-000308 del 31 de julio de 2014, en
el Grupo de Apoyo Judicial, desde el 1 al 4 de agosto de 2014, término dentro del
cual la sefiora ROSA ANGELA CARDENAS OCHOA, con radicado 2014-01-
323321 del 4 de agosto de 2014, descorre el recurso reiterando al Despacho que
no existe ninguna necesidad de enajenar el bien de propiedad de la.concursada
habida consideracidon que la totalidad de las acreencias reconocidas en la
Audiencia de Resolucion de Objeciones, Reconocimiento de Créditos, Asignacion
de Derechos de Voto y Aprobacion del Inventario Valorado de la sociedad y a
cargo de la liquidacion judicial en |a fecha se encuentran satisfechas, tal y como se
acreditdé ante este despacho con radicados 2014-01-313511 y 2014-01-348578
del 2 v 30 de julio de 2014, y solo quedan los gastos de administracion y los
honorarios de la auxiliar de la justicia, los cuales no han sido fijados. Por lo cual
aprovecha esta oportunidad para reiterar la solicitud de fijar la caucién para
garantizar el pago de tales obligaciones.

Considera que las razones que esgrime el recurrente para solicitar la revocatoria
del auto impugnado se ajustan a la ley manifestando que la etapa de venta directa
sefialada en el articulo 57 de la ley 1116 de 2006, se encuentra precluida y no le
es dable al Juzgador ampliar los términos establecidos en la ley, conforme al
articulo 4 del Estatuto Orgéanico de la Administraciéon de Justicia, el articulo 118 del
Codigo de Procedimiento Civil en desarrollo de los principios constitucionales
establecidos en los articulos 209 y 228 de la Constitucién Nacional que para el
efecto transcribe. :

Avala los argumentos del recurrente al considerar que este despacho incurre en
error inexcusable al pretender otorgar a la promesa de contrato de compraventa
consecuencias juridicas de trasladar el dominio que no tiene, razdén de mas para
que el Juez del concurso ordené la presentacion del acuerdo de adjudicacidn
conforme lo establece la norma, advirtiendo que autorizar la enajenacion del
inmueble por fuera del término de Ley, constituye a su parecer la comision de
prevaricato por accidén, que involucra una conducta dolosa cuando se sabe, se
conoce y se comprende como contrario a la ley aquello que se guiere hacer, y
voluntariamente se hace.

Por lo anterior solicita que se revoque integramente fa providencia impugnada, y
en su lugar se inicien los tramites para la adjudicacion del bien.

4. La liquidadora de la sociedad concursada con radicado 2014-01-354716 del 5
de agosto de 2014, presenta el descorre al recurso interpuesto contra el auto 405-
010490 del 23 de julio de 2014, el cual no se tendréd en cuenta en razén de su
extemporaneidad.
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CONSIBERXETONES DEL DESPACHO

En palabras de la Corte, el debido proceso constitucional - art. 28 CN -, aboga
por la proteccion de las garantias esenciales o basicas de cualquier proceso. En
su criterio, garantias esenciales son el derecho al juez natural, a presentar y
controvertir tas pruebas; el derecho de defensa — que incluye el derecho a la
defensa técnica-; el derecho a la segunda instancia en el proceso penal, el
principio de predeterminacion de las reglas procesales o principio de legalidad; el
derecho a la publicidad de los procesos y decisiones judiciales y la prohibicién de
juicios secretos.

La violacién flagrante al debido proceso se presenta cuando en desarrolio de la
actividad judicial el funcionario se aparta de manera evidente de las normas
procesales aplicables. Al desconocer completamente el procedimiento
determinado por la ley, el juez profiere una decision que vulnera derechos
fundamentales.

Para el caso nos ocupa, pretende el recurrente dejar sin efecto la venta del bien
inmueble de propiedad de la sociedad concursada, bajo el argumento de que la
promesa no es un titulo traslaticio de dominio, cuando en Colombia opera la teoria
que diferencia el titulo y el modo para la determinacién de la propiedad. En el caso
de marras, el titulo vendria a ser la celebracién del contrato de compraventa,
mientras que el modo seria la forma como se realice la tradicion, puesto que la
propiedad Unicamente puede adquirirse por las formas previstas en el articulo 673
del Codigo Civil.

Ahora bien, en tratandose de los términos y formalidades sefaladas en el
Régimen de Insolvencia, ta ley 1116 de 2006, siendo aquellas de obligatorio
cumplimiento tal y como lo enuncia en el escrito del recurso que se lee: "Basta
pues con recordar que las normas procesales son de orden publico y que, por lo
mismo, no se encuentran sujetas ni a la disposicién de las paries, ni.de la
autoridad judicial”, preceptia el articule 57 de la ley 1116 de 2006, un plazo de
dos (2) meses contados a partir de la fecha en que quede en firme la calificacion y
graduacion de créditos y el inventario de bienes del deudor, para que el liguidador
proceda a enajenar los activos inventariados por un valor no inferior al del
avallo, en forma directa o acudiendo al sistema de subasta privada, es asi como
mediante auto 405-006711 del 7 de mayo de 2014, este despacho reconocio los
creditos, derechos de vots y el invéntario valorado, prowdenCIa que se notificé en
estrados sin que_se interpusiera recurso algung adquiriendo firmeza ese mismo
dia, el cual determina a su vez ei punto de partida para contar los dos (2) meses
que tenia la liquidadora para vender el inmueble, esto es desde el 7 de mayo al 7
de julio del presente, dia este en que se ﬂmqmto la etapa al suscnblr el contrato de

promesa de compraventa_como un paso previo al negocio juridico que se’

perfecciona con el otorgamrento de la escritura publica.

Por lo anterior, habiendo finalizado la etapa de venta directa le sigue la etapa de
adjudicacién de bienes, cuya confirmacion se llevara a cabo en la audiencia
comprobandose asi el cumplimiento de las etapas procesales y a las cuales ha de
estarcen las partes que intervienen en el proceso de fa liquidacién judicial de ia
sociedad INVERSIONES JL LTDA.

En consecuencia, habiéndose demostrado que este despacho se cifid a las
formalidades del proceso de liquidacion judicial que se adelanta a la sociedad
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Supetintendencia

INTEREBME JL LTDA. sefaladas en la ley 1116 de 2008, Ia violacion al debido
‘proceso gue invoca el recurrente no se configuré, no prosperan los argumentos
esgrimidos por el recurrente y procede la confirmacién del auto en todas sus

partes.,

S

En mérito de lo expuesto, la Superintendente Delegada de Procedimientos de
Insolvencia,

' RESUELVE

ARTICULO UNICO.- CONFIRMAR en todas sus partes 405-010490 del 23 de julio
de 2014, dentro del proceso de liquidacion de la sociedad INVERSIONES JL
LTDA, EN LIQUIDACION JUDICIAL, mediante escrito radicado con el No. 2014-
01-346147 del 29 de julio de 2014, por el apoderado del sefior LUIS ANTONIO
CARDENAS PENARANDA, de conformidad con lo-expuesto en fa parte motiva de
esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w/@/w/wé;/

ANGELA MARIA ECHEVERRI RAMIREZ
Superintendente Delegada para Procedimientos de Insolvencia

TRD: ACTUACIONES DE LA LIQUIDACION JUDICIAL
[Rad 2014-01-346147: 2014-01-353321 y 2014-01-354716
V2393 '
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OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON
" ABOGADO

Bogota, 27 de Noviembre de 2.015 M

Sefores SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
GRUPO DE LIQUIDACIONES ' l
. &V EL. DORADO # 51 - 80

BOGOTA

Al contestar cile;
2015-01-464711

il

Il

BOGOTA E'Zi?.?ﬁi”ffaﬂ‘sﬁgz‘ :-D;aggRIGUEZ LEON OSCAR HUMBEATO Folios: 28

RAD: 75116

ASUNTO: SOLICITUD PARA QUE SE DECRETE LA NULIDAD DE TODO LO
ACTUADO

OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON, abogado en ejercicio e identificado como aparece al
pie de mi correspondiente firma, actuando en calidad de apoderado del sefior LUIS ANTONIO
GCARDENAS PENARANDA, socio de INVERSIONES J.L. LTDA — EN LIQUIDACIGN JUDICIAL
-, framite que se adelanta en el expediente Nro. 75116, y cuyo poder reposa a los folios 896 y
897 actuacion Nro. 4, el cual fuera allegado el dia 30 del mes de Septiembre del 2.015, bajo el
consecutivo Nro. 2015 — 01 — 339424, respetuosamente me permito impetrar ante éste despacho
SOLICITUD DE NULIDAD DE TODO LO ACTUADO, teniendo en cuenta las irregularidades
procesales que afectan el debido proceso que consagra el articulo 29 de nuestra Carta Politica y
i cual sustento en lo siguiente:

L

NULIDAD POR DESCONOCIMIENTO DE PRONUNCIAMIENTO EMANADO POR ESTA
ENTIDAD RESPECTO DE LA APLICACION DE LA CAUSAL INSERTA EN EL
NUMERAL 2 DEL ARTiICULO 49 DE LA LEY 1116 DE 2.006

Tal como se observa dentro del expediente mediante Auto 405-014362 del 26 de Agosto
del ano 2.013, ésta entidad decretd la apertura del proceso de liquidacion judicial de la
SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL, por la causal legal
de “DISOLUCION DE LA PERSONA JURIDICA Y POR ABANDONO DE LOS
NEGOCIOS, YA QUE SEGUN SE EVIDENCIA EN EL CERTIFICADO DE CAMARA DE
COMERCIO LA SOCIEDAD SE ENCUENTRA EN ESTADO DE LIQUIDACION POR
VENCIMIENTO DEL TERMINO DE DURACION, EL CUAL FUE HASTA EL 09 DE
MARZO DE 1.999 SIN QUE EXISTAN ANOTACIONES POSTERIORES QUE PRUEBEN
El. EJERCICIO DEL OBJETO SOCIAL".

Frente a lo anterior ésta entidad pasa por alto pronunciamiento emanado por la

SUPERSOCIEDADES del 01 de septiembre del afio 2.009, que sobre éste tema
especifico sefals lo siguiente:

CALLE B0 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEJA,

correo electrénico oscarodrif2@hotmail.com
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OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON
ABOGADO

EL ABANDONO DE LLOS NEGOCIOS COMO CAUSAL DE LA LIQUIDACION Z\

“En lo atinente a las sociedades que estan inactivas, que no vienen desarrollando su
objeto social o incluso que nunca han entrado en operacion, a las que se califica de
inactivas, a juicio de ésta oficina, NO LE ES APLICABLE LA CIRCUNSTANCIA DEL
NUMERAL 2 DEL CUAL NOS HEMOS VENIDO OCUPANDO (Articulo 49 de la Ley 1116
de 2.006) en la medida en que el marchitamiento de la actividad o incluso Ia decision
consciente de no continuar desarrollando actividad comercial, implica justamente lo
opuesto a la consideracion de la expresién “negocio” como actividad encaminada a
obtener un lucro (......... ). Esta es una circunstancia que conlleva a la disolucion de
la compania PERO NO PUEDE PREDICARSE DE ELLA la situacion de abandono de
negocios o presunciéon de cesacion de pagos, fundamentos de la liquidacion judicial
PP ). Como conclusion, en opinidn de éste despacho, LA SOCIEDAD INACTIVA,
QUE NO DESARROLLA SU OBJETO SQCIAL, NO ESTA CONSIDERADA EN EL
NUMERAL 2 DEL ARTICULO 49 DE LA LEY 1116 DE 2.006” (Subraya Y Mayusculas
Mias)

Fn consecuencia, es claro entonces que la causal de liquidacion judicial de la sociedad
INVERSIONES J.L. LTDA, contraviene flagrantemente pronunciamiento de ésta misma
entidad, lo que genera sin asomo de duda que el tramite adelantado se encuentra viciado
de nulidad por las razones anteriormente anotadas.

II. NULIDAD POR ESTAR INCURSA LA LIQUIDADORA LUZ MARINA CAMARGO
MICHOLSON EN CAUSAL DE INHABILIDAD

En efecto, en auto del 26 de septiembre del ano 2.013 Nro. 400-014362, !a
Superintendencia de Sociedades designd como liquidadora de la SOCIEDAD
INVERSIONES J.L. LTDA a la Doctora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON, Ila cual
se posesiono el dia 30 del mes de Agosto del afio 2.013, quién manifesté BAJO LA
GRAVEDAD DEL JURAMENTOQ gue “no esta incursa en ninguna de las causales de
inhabilidad contempladas en la Ley 1116 de 2.006.... Y QUE NO TIENE
IMPEDIMENTO MORAL, Ni LEGAL para desempeiiar el cargo........... ”.

Pues bien, la mencionada auxiliar de la justicia OMITIO informar a la Superintendencia de
Sociedades gue en su contra se habia dictado SENTENCIA CONDENATORIA por el delito
de ABUSO DE CONFIANZA, emanada por el Juzgado 18 Penal Municipal de Bogota, la
cual fue objeto de recurso de apelacidn que correspondié desatar en Segunda Instancia al
Juzgado 21 Penal del Circuito Adjunto de ésta ciudad y mediante la cual confirmé la pena
impuesta en su contra de 18 MESES DE PRISION Y 10 S.M.M.L.V. de multa, asi como 18
MESES DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS.

Contra la anterior decision, la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON presenté demanda
de casacion la cual fue resuelta y CONFIRMADA mediante providencia del dia 14 del mes
de Mayo del afo 2.013 por la Sala de Casacioén Penal de la Corte Suprema de Justicia
M.P. Dr. GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ y con radicacion de casacion Nro.
39.504.

Es decir, la mencionada Sentencia quedd ejecutoriada el dia 14 del mes de mayo de
2.013, de acuerdo a lo sefialado en el inciso 2 del articulo 187 de la Ley 600 de 2.000, en
el sentido que la providencia queda ejecutoriada “el dia en que sea suscrita por el
funcionario correspondiente”.

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMLIJA,
correo electrénico oscarodrib2@hotmail.com
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Ahora bien, si tenemos en cuenta que la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON se
posesiono en tal calidad el dia 30 de! mes de Agosto del afio 2.013, es claro que se
encontraba INHABILITADA para ejercer el cargo encomendado, por la sencilla razén que
apenas habian transcurrido escasos TRES (3) MESES desde la fecha en que fue
condenada.

Esta circunstancia indiscutiblemente de suma gravedad debié haber sido avizorada por
ésta entidad méaxime si tenemos en cuenta que el Decreto 962 de 2.009 en su articulo 7
numeral 7.1 resefa los requisitos para el ejercicio de Liquidador como Auxiliar de la
Justicia, es decir, se observa al rompe que la Supersociedades — no a exigié a la doctora
CAMARGO MICHOLSON los documentos que sefiala la Ley para su posesion,
denotandose la incuria de la funcionaria de ésta entidad encargada de hacer cumplir la
nofma resefiada.

Aunado a lo anterior, también se tiene que la auxiliar de la justicia CAMARGO
MICHOLSON igualmente incurrié con su silencio en conductas delictivas que deberan ser
puestas en conocimiento por ia Supersociedades ante |la Fiscalia General de la Nacion de
MANERA INMEDIATA para que se adelante la investigacidon penal correspondiente,
como también remitirse copia a la entidad encargada de la vigilancia disciplinaria por el
cornportamiento desplegado por la Liquidadora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON.

No se olvide que el articulo 1 del Decreto 962 de 2.009 indica de manera tajante lo
siguiente:

“Los cargos de promotores y LIQUIDADORES, como auxiliares de la justicia, son
oficios publicos indelegables que deben ser desempenados por personas de
CONDUCTA INTACHABLE, EXCELENTE REPUTACION, IMPARCIALIDAD ABSOLUTA
Y TOTAL IDONEIDAD....... ”

Es incuestionable entonces, que todas las actuaciones llevadas a cabo dentro de éste
tramite judicial por la liquidadora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON estan viciadas
de NULIDAD, en cuanto que ésta por estar incursa en inhabifidad que le fue impuesta en
la Sentencia condenatoria referenciada - por un espacio de 18 meses — para el ejercicio
de funciones publicas, hace necesario que se restablezca todo el procedimiento procesal,
con las consecuencias juridicas que esto conileva, y que sea de paso decirlo con la
anuencia o negligencia de ésta entidad al no vigilar adecuadamente que la Liquidadora
cumpliera con {os requisitos exigidos por la Ley.

No sobra advertir que en escrito allegado ante ésta Superintendencia el dia 04 del mes de
noviembre de 2.015 con radicado 2015-01-437702 se aportd copia de la CITADA
SENTENCIA CONDENATORIA, pero a la fecha resulta curioso que no se haya emanado
un pronunciamiento al respecto, a pesar de la gravedad de tal situacion, y que por su
connotacién se remitird la informacion correspondiente ante el Sefior Superintendente
Doctor FRANCISCO REYES VILLAMIZAR para lo de su cargo.
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En el auto del 26 de agosto de 2.013 en el articulo 15 se ordend a la Liquidadora la
elaboracion del inventario de los activos de la SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA
como también la orden de remitir al despacho tres (3) propuestas “de expertos en
avalios segun la naturaleza de los bienes de la deudora, acompanadas de las
respectivas hojas de vida........... ", )

[l NULIDAD RESPECTO DEL TRAMITE ATINENTE A LA PRESENTACION DE LAS
OFERTAS PARA EL AVALUO DEL UNICO ACTIVO DE LA SOCIEDAD

Para dar cumplimiento a lo anterior, la Liquidadora allegd a la Supersociedades tres (3)

ofertas “De expertos en avaluos de bienes........” segin documento de fecha 16 de
octubre de 2.013 radicado 2013 — 01 - 404600, observandose de las mismas lo
siguiente:

a. Oferta de SINGETER de fecha 15 de Octubre de 2.013, |a cual consta de UN (1)
SOLO FOLIO y cuya propuesta para el avalio comercial del predio fue por la suma
de $7.500.000 mas VA,

De la anterior oferta sin necesidad de analisis alguno, podemos darnos cuenta que
no se dio cumplimiento a lo ordenado por ésta entidad en la citada providencia, es
decir, que con dicha propuesta no se allegé la correspondiente HOJA DE VIDA de
la entidad proponente.

Mejor aun, al revisar el certificado de Camara de Comercio de SINGETER podemos
apreciar dos inconsistencias que deja a la luz la negligencia de ésta entidad al
momento del estudio de dicha oferta.

En efecto, segun certificacion de la Camara de Comercio de Bogota la ultima

~ renovacion de la matricula mercantil de SINGETER fue realizada el dia 01 de
Noviembre del afio 2.011, lo cual significa que al momento de la presentacién de la
propuesta su matricula mercanti NO SE ENCONTRABA VIGENTE.

Asi mismo para la fecha de renovacion de la matricula, es decir, 01 de Noviembre
de 2.011 su representante legal es WILBER JOSE MARTINEZ MARTINEZ
identificado con Cédula de Ciudadania Nro. 77.008.111, situacion que deja sin
soporte alguno el documento de contenido facénico que fue presentado como oferta
y suscrito por un ciudadano de nombre JEAN PAUL MARTINEZ PEREZ, lamando
nuestra atencion que ni fa liquidadora ni la supersociedades exigieron como soporte
de la misma la existencia y-representacion ante camara de comercio de SINGETER,
aspecto que reafirma aun mas la manera descuidada en la exigencia de los
requisitos por parte de la Supersociedades a la Ligquidadora CAMARGO
MICHOLSON — se allega Certificado de Camara de Comercio de SINGETER
identificada con Nit 900333567-8 de fecha 26 de Noviembre de 2.015 -.

b. Oferta de LONJATER presentada el dia 10 de Octubre de 2.014, entidad que igual
que la anterior, allega propuesta en UN (1) SOLO FOLIO, sin presentar la Hoja de
Vida correspondiente tal como fuera exigido en el proveido mencionado, y que de
igual manera tampoco fue objeto de reparo por parte de la Supersociedades, y cuya
propuesta para el avallo comercial dei predio fue por la suma de $7.000.000 mas
IVA.
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Sobre lo anterior y ante la inconsistencia que ya se avizoraba respecto de la
empresa SINGETER, me desplacé a la direcciéon que se plasma como domicilio de
LONJATER, pudiendo constatar que en |la misma NO EXISTE ésta empresa, razon
por la cual se elevo DERECHO DE PETICION ante la administradora del Edificio
CONJUNTO RESIDENCIAL BAVIERA para efecto que certificara si la referida
corporacién LONJATER para el mes de OCTUBRE DEL ANO 2.013 habia tenido
oficina en dicho edificio correspondiente a la nimero 804, respuesta a la que aln
estamos en espera, precisamente para verificar lo consignado en el citado
documento.

No sobra resaltar que tampoco LONJATER allegé la existencia y representacion
para con ello demostrar la vigencia y ia idoneidad para fa realizacion del avalto
sobre el inmueble como Unico pasivo de la sociedad INVERSIONES J.L. EN
LIQUIDACION.

c. Oferta de APROSIG LTDA, cuya propuesta data del dia 11 del mes de Octubre
de 2.013, por un valor de $6.000.000 mas IVA, y quien curiosamente es la UNICA
PROPONENTE que allegd el historial u hoja de vida que acreditaba su experiencia e
idoneidad, la cual fue acogida por la Supersociedades, simple y llanamente porgque
era la propuesta mas econdémica sin reparar que tas dos restantes no cumplian con
los requisitos exigidos, lo que daba lugar a que se exigiera a la liquidadora el aporte
de nuevas propuestas con el cumplimiento de las exigencias legales, de donde
surge sin duda alguna CAUSAL DE NULIDAD en cuanto se denota que la
propuesta presentada por APROSIG LTDA fue direccionada a su favor, con el
beneplacito soterrado de la Supersociedades.

En Auto del 01 de Noviembre de 2.013 Nro. 400-018-520 la Superintendente
Delegada para Procedimiento de Insolvencia sefiala que el dia 16 de Octubre de
2.013 la liqguidadora CAMARGO MICHOLSON allegé a ésta entidad con radicacion
2013-01-404600 “las siguientes HOJAS DE VIDA y propuestas econdmicas de
las empresas avaluadores............ »  no obstante que LONJATER Y SINGETER
no aportaron los correspondientes perfiles y hoja de vida, inclusive el documento
mas elemental cua! era la Existencia y Representaciéon de las mimas, nunca fue
anexado como soporte de las propuestas, lo cual permite concluir que ésta entidad
no realizd un estudio u analisis serio y ponderado de la documentacion remitida por
la Liquidadora con el propdsito para que se designar el perito avaluador,
incurriéndose asi en una falta inexcusable que se auna a las irregularidades ya
vistas, circunstancia que refuerza ain mas el decreto de la NULIDAD QUE SE
DEPRECA.

IV. NULIDAD RESPECTO DEL TRAMITE DE ENAJENACION DEL UNICO ACTIVO DE LA
SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION

Esta entidad mediante Auto de fecha 07 de Mayo del afio 2.014 Nro. 405-000995 entre
otras decisiones sefald en el paragrafo 1 del articulo 6 del proveido que a partir de la
ejecutoria de éste, “comienza a correr el término de dos (2) meses para la enajenacion
de los activos de la concursada........... ?
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Es decir, se le otorga a la liquidadora un interregno que inicia a partir de la referida fecha
hasta el dia 08 de julio del 2.014 con el propdsito que se enajenara el unico activo
consistente en un inmueble ubicado en el municipio de Madrid (Cundinamarca) Vereda El
Corzo identificado con matricula inmobiliaria Nro. 50C — 963955,

Pues bien, la liquidadora CAMARGO MICHOLSON mediante documentos allegados a ésta
entidad el dia 09 del mes de Julio del afio 2.014 con radicado Nro. 2014-01322280
informa que habia enajenado en venta directa dicho activo, “mediante contrato de
promesa de compraventa que anexo para los fines pertinentes”.

El referido contrato de promesa de compraventa fue suscrito el dia 07 de julio de 2.014,
dejandose en claro que para la referida fecha no se habia elevado la correspondiente
Escritura Pablica que perfeccionara dicha venta o enajenacion.

La Supersociedades en Auto del 23 de Julio de 2.014 consecutivo Nro. 405-010490
atendiendo lo anterior ordena el levantamiento de medidas cautelares y gravamenes que a
ese momento pesaban sobre el citado inmueble, y agrega dentro del acapite de las
consideraciones que efectivamente la liquidadora habia efectuado la ENAJENACION DEL
SIEN INMUEBLE en mencion, dentro de! término de venta directa, segun lo dispone el
articulo 57 de la Ley 1116 de 2.006.

Contra ésta decisién el anterior apoderado del Socio LUIS ANTONIO CARDENAS
PENARANDA interpuso Recurso de Reposicion argumentando entre otros aspectos que
“el despacho yerra por decir lo menos, al otorgar a la promesa de compraventa
caracteristicas y consecuencias que no posee. Pues reitero, la simple suscripcién de
un contrato de compraventa no constituye titulo traslaticio de dominio del predio”,
ello a la luz del articulo 1521 del Codigo Civil.

No obstante de haberse interpuesto el citado recurso en la oportunidad legal, ésta entidad
haciendo caso omiso a su deber de pronunciarse dentro del término de Ley, es decir, con
pleno desconocimiento e irrespeto a los términos procesales, prosiguié con el tramite
subsiguiente y para ello mediante Auto del 08 de agosto de 2.014 consecutivo Nro. 405-
011238, procede a convocar a Audiencia para confirmar el acuerdo de adjudicacién de
bienes de la Sociedad INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL.

Asi mismo en Auto del 11 de agosto de 2.014 consecutivo 400-011362 ésta entidad
procede a fijar Honorarios definitivos a la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON teniendo
como parametro la venta directa del citado activo de la Sociedad en liquidacion,
persistiendo en su conducta omisiva de desatar en principio el recurso horizontal
interpuesto por el apoderado de uno de los socios.

Ante ésta nueva circunstancia irregular, el apoderado del Socio CARDENAS PENARANDA
interpone Recurso de Reposicion contra éste Gltimo proveido de fecha 1 1de agosto de
2.014 insistiendo para ello gue la simple suscripcidbn de una promesa de co_n?rato de
compraventa no cumplia con el requisito que exige el articulo 1857 del Codigo Cl\lll‘, en el
sentido que la compraventa de inmuebles la solemnidad se caracteriza y perfecciona a
través de una Escritura Pdblica ya que la tradicién del dominioc de bienes inmuebles se
efectia Unicamente con la inscripcion de tal documento en la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, ello a la luz del articulo 756 del ordenamiento juridico mencionado.
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Haciendo gala de ese mismo comportamiento omisivo, ésta entidad llevé a cabo la
Audiencia de Confirmacion del acuerdo de adjudicacion de bienes de propiedad de
INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL, celebrada el dia 19 de agosto
de 2.014, segln acta que reposa al consecutivo Nro. 405-001834, llamando la atencién
que fa funcionaria encargada de presidir dicha diligencia Dra. MARIA VICTORIA
LONDONO BERTIN, en una actitud displicente consigna en las consideraciones del Acta,
que “el despacho tiene que reiterar de (sic) la venta de los bienes esta precluida y
que la venta (sic) del inmueble se hizo dentro de la etapa procesal pertinente y que
LOS RECURSOS QUE ESTAN PENDIENTES (sic) se resolvera en providencia
separada”, denotandose un total desprecio hacia el cumplimiento de los términos
procesales, que son de obligatorio acatamiento de acuerdo a lo sefialado en el articulo 118
del Codigo de Procedimiento Civil, de manera que los términos procesales deben
observarse con diligencia y su incumplimiento sera sancionado de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 228 de nuestra Constitucion Politica, ya que de lo contrario se atenta contra
el derecho fundamental que consagra el articulo 29 de Muestra Carta Magna y que regula
lo atinente al debido proceso.

Solo hasta el dia 27 del mes de Agosto del afio 2.014 ésta entidad emana el Auto de
consecutivo 400-012311, mediante el cual se pronuncia sobre el recurso interpuesto contra
el Auto de fecha 23 de Julio de 2.014 y para ello argumenta que “el punto de partida
para contar los dos (2) meses que tenia la liquidadora para vender el inmueble, esto
es, desde el 7 de mayo al 7 de julio del presente (2.014) dia éste en que se finiquito la
etapa al suscribir el contrato de promesa de compraventa COMO UN PASO PREVIO
AL NEGOCIO JURIDICO QUE SE PERFECCIONA CON EL OTORGAMIENTO DE LA
ESCRITURA PUBLICA”, por tal razén confirma el citado auto con la sustentacion referida.

Obsérvese sefior funcionario, que ésta entidad reconoce en éste proveido que
efectivamente la enajenacion SE PERFECCIONA con “el otorgamiento de la escritura
publica”, lo cual significa que en estricto sentido juridico NO EXISTIO enajenacion del
Unico activo de la Sociedad en Liquidacién, dentro del término que fue fijado por el
Legislador para que la liquidadora procediera al cumplimiento de lo alli sefialado.

Dicho en otras palabras, la enajenacion del inmueble ya referenciado, se produjo de
MANERA EXTEMPORANEA, maxime si tenemos en cuenta que la Escritura Pablica que
perfecciond la venta del predio fue suscrita el dia 12 de Diciembre de 2.014 en la Notaria
Cuarta del Circulo de Bogota y registrada ante la respectiva Oficina de Instrumentos
Publicos el dia 13 de Enero del afo 2.015.

Es curioso que ésta entidad se ufane en argumentar en Auto del 28 de agosto de 2.014
consecutivo 405-012413 en el cual se pronuncia sobre el recurso de reposicion interpuesto
por la sefiora MARTHA ALFONSO ROMERO que “todos log términos son perentorios
e improrrogables”, deber procesal que no acata maxime si tenemos en cuenta que el
pronunciamiento sobre los recursos interpuestos fueron desatados UN MES DESPUES, lo
que demuestra con elio que se predica pero no se aplica.

En Sentencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia radicacion 2002 — 00485 —
01 de fecha 19 de mayo de 2.015 M.P. Dr. JESUS VALL DE RUTEN RUIZ sobre el tema
de enajenacion y el perfeccionamiento de la misma sefiald lo siguiente:
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“Y es que no puede ser de otra manera si se tiene en cuenta el articulo 749 del Codigo Civil,
formulado en el sentido de establecer que si la Ley exige solemnidades especiales para la
enajenacion NO SE TRANSFIERE EL DOMINIO SIN ELLAS, acompasado con lo previsto en
los articulo 1857 y 756 de ese mismo estatuto, esto es, en su orden, que la venta de los
bienes raices NO SE REPUTA PERFECTA ANTE LA LEY, MIENTRAS NO SE HA OTORGADO
ESCRITURA PUBLICA, y que la tradicion del dominio de los bienes raices se efectia por la
inscripcion del titulo en la Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos” (Subrayas y
Mayuasculas Mias)

Es claro entonces a la luz de las normas mencionadas y de pronunciamiento de la Sala Civil de la
Corte Suprema de Justicia, gue la enajenacion de un bien inmueble sélo se perfecciona ante la Ley
cuando ha sido otorgada la correspondiente Escritura Publica. )

Lo anterior significa sin asomo de duda que [a enajenacion del inmueble como unico activo de la
SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION fue ejecutada por la liquidadora de
manera EXTEMPORANEA, situacién que apareja o trae como consecuencia que dicha venta
realizada por fuera del término legal, su tramite esta viciado de NULIDAD, vy si a ello le aunamos
que ésta entidad tampoco se pronuncid sobre los recursos interpuestos dentro del término, reafirma
ain mas que ha existido flagrantes irregularidades que bordean inclusive comportamientos
contemplados en nuestro ordenamiento penal sustantivo, en especial, la conducta de prevaricato
tanto por accién como por omisidn, sin pasar por alto ademas que estas omisiones de los
funcionarios a cargo de éste tramite judicial, también estarian incursos en actos que violentan el
catalogo de deberes y responsabilidades como funcionarios publicos, y que sin duda corresponde a
la autoridad competente, en éste evento la Procuraduria General de la Nacion acometer su analisis
para determinar si con ello se han quebrantado normas que .ameriten una investigacion
disciplinaria.

En ese orden tenemos entonces que ademas del irrespeto a los términos procesales, se ha
incurrido en un tramite abiertamente irregular en lo atinente al viso de legalidad impreso a la
enajenacién del activo de la sociedad en liquidacién y por ende al acuerdo de adjudicacion de
bienes, lo cual desencadena la NULIDAD DE TODO LO ACTUADO dentro de éste tramite judicial,
como respetuosamente se pide que asi se decrete, ello segin tramite incidental que desarrolla el
articulo 142 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil.

Para efecto de notificaciones, las recibiré en mi domicilio profesional ubicado en la CALLE 50 Nro. 8 B —
53, Telefax: 620 31 86 DE BARRANCABERMEJA, Celular: 315 786 22 73, Correo Electrénice
oscarodrié2@hotmail.com

O5CAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON |
C.C. Nro. 13.643.632 expedida en San Vicefite
T.P. Nro. 76.277 del C.S. de la J.

ANEXO:

COPIA DE LA SENTENCIA DE CASACION NRO. 39!.';04 DE FECHA 14 DE MAYO DE 2.013.
CERTIFICADO DE EXISTENCGIA Y REPRESENTACION EXPEDIDO POR LA CAMARA DE COMERCIO DE LONJATER
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION EXPEDIDO POR LA CAMARA DE COMERCIO DE SINGETER
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ESTE  CERTIFICADO FUOE GENERADC ELECTRONICAMENTE Y COENTA CON UN CODICO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRLSANDO A
WWW.CCB.ORG.CO
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RECUERDE QUE LSTE CERTIFICADC LO PUEDE ADQUIRIR DESDE 5U CASA 0
QIFTCINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y IEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO
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CERTIFICADC DR EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS .

LA~ CAMARA DI COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTC EN LAS MATRICULAS [
ITNSCRIPCIONES DEL RECGISTRC MERCANTII

| ADVERTENCIA: ESTA SOCIEDAD NC HA CUMPLIDO CON LA OBLIGACION LEGAL DE|
| RENOVAR SU MATRICUTLA MERCANTIL. PCR TAL RAZON LOS DATCS CORRESFONDEN |
| A LA UOLTIMA INFORMACION SUMINISTRADA POR EL COMERCIANTE EN EL |
[ FORMULARIO DE MATRICULA Y/O RENOVACION DEL ANO : 2011 |

CERTIFICA:
NOMBRE : SISTEMAS DE INFORMACION GEOGRAFICA Y TERRITORIAL Y GESTION DB
L.O PUBLICO SAS ’
SICLA : SINGETER
M.I.T. : 900333567-8 ADMINISTRACION : DIRECCION SECCIOWNAL DR IMPULESTOS
DE BOGOTA
DOMICITLIO : BOGOTA D.C.
CERTITFICA:
MATRICULA NO: 01954752 DEL 15 DE ENERO DE 2010
CERTIFICA:
RENOVACION DE LA MATRICULA :1 DE NOVIEMBRE DE 2011
ULTTMO ANC RENOVADO 2011
! CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CR 57 NO. 160-30
MUNICIPIC : BOGOTA D.C.
EMATL DE NOTIFICACION JUDICIAL : SINGETEREGMAIL.COM
DIRECCION COMERCIAL : CR 57 NO. 160-30
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMATL COMERCIAL : SINGETERE@GMATIL.COM
CERTIFICA:
CONSTITICION: QUE POR ACTA DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEIL 6 DE ENERO
DE 2010, INSCRITA EL-15 DE ENERC DE 2010 BAJO EL NUMERC 01354315 DEL
LIBRO IX¥, SE CONSTITUYO A SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA SISTEMAS DE
TNFORMACTON GEOGRAFICA Y TERRITORIAL ¥ GESTION DE LO PUBLICO. SAS CUYA
STIGLA SERA SINGETER SAS.
CERTIFICA:
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QUE  POR  ACTA NO. 01 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 24 DE OCTUBRE DE
2011, TNSCRTTA EL 31 DE OCTUBRE DE 2011 BAJO EL NUMERO (1524029 DEL
LIBRO IX, UL (RON) NOMBRADO (S):

NOMBRE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL
MARTINEZ MARTINLEZ WILBER JOSE Cc.C. 000000077008111
CERTIFICA:

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: LA SOCIEDAD SERA GERENCIADA,
ADMINISTRADA Y REPRESENTADA LEGALMENTLE ANTE TERCEROS POR EL

REPRESENTANTE LEGAL, QUIEN NO TENDRA RESTRICCIONES DE CONTRATACION POR.

RAZON D& LA NATORALEZA NI DE LA CUANTIA DR TOS ACTOS QUE CELEBRE. POR
LO - TANTO, SE  ENTENDERA QUE EL REPRESENTANTE LEGAIL PCDRA CELEBRAR O
LJECUTAR  TODOS LOS ACTGS ¥ CONTRATOS COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SCCIAL
O QUE S RELACICNEN DIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y EL FUNCIONAMIENTO
L LA SOCIEDAD, CON  MANDATO PREVIO DE LA  JUNTA DIRECTIVA. EI
REPRESENTANTE TEGAT SE ENTENDERA INVESTIDO DE TOS MAS aMprTios PODRERES
PARA ACTUAR EN FIODAS TAS CIRCUNSTANCIAS EN NORWBRE DE LA SOCIEDAD,
CON  EAPION  DE AQUELLAS FACUTTADES QUE, DE ACUERDCO CON TOS LESTATUTOS,
5K HUBIEREN RESERVADO TOS CIONISTAS. LN LA,S REIACIONES FRENTE A
TERCEROS, 1A SOCIEDAD QUEDARA OBLIGADA POR LOS ACTOS Y CONTRATOS
CELEBRADOS POR EL REPRESENTANTE LEGAT. LE ESTA PROHIBIDO AL
REPRESENTANTE LEGAL Y A (0OS DEMAS ADMINISTRADORES DE TA SOCIEDAD, POR
51 O POR INTERPUESTA PERSCMAT ORTENER BAJO CUATQUIER FORMA O MODALIDAD
JURIDICA PBPRESTAMOS POR PARTE DE LA SOCIEDAD U OBTENER DE PARTE DE LA
S5CCEELEDAD  AVAL, FIANZA O CUATQUIER OTRO TIPO DE GARANTIA DE SUS
OBLIGACIONES PERSONALES.
CERTIEICA: .

DI CONFORMIDAD COWN LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADCS QUEDAN EN FIRME DIEZ
{10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO
SEAN OBJETO DE RECURSOS.

roxow EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITOYE PERMISO DE | *OA
roxF FUNCTONAMIENTO EN NINGUN CASO ok

TNFORMACTON COMPLEMENTARIA
LOS SIGUIENTES DATCS SORRE PLANEACION DISTRITAL SON INEFORMATIVOS
FECHA  DE ENVIC DE INFORMACION A PLANEACION DISTRITAL : 9 DE NOVIEMBRE
DE 2015

SEAOR  EMPRESARIO, SIS0 FEMPRESA  TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000
SMLMY Y UNA  PLANTA DE PRERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED
PIENE DERECHO A RECIBIR ON DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE
75% LN ORI PRIMER ANO DE CONSTITUCION DE S5U EMPRESA, DE 50% EN EL

63
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ESTE  CERTIFICADO TUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
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CERTTFICADO DE  EXISTENCIA v REPRESENTACTION LEGAL DE .LA ENTIDAD SIN
ANIMO DE  LUCRO : CORPORACTON LONJA TERRITORIAL DE PROFESIONALLES
AVALUADORES E TNMOBILTARIOS 3IGLA LONJATER

[ADVERTENCIA: ESTA ENTIDAD NG HA CUMPLIDO CON LA OBLIGACION LEGAL DE |
I RENOVAR SU INSCRIPCION. POR TAL RAZON, LOS DATOS CORRESPONDEN A LA |
| ULTIMA INFORMACION SUMINISTRADA EN EL FORMULARIO DE INSCRIPCION |

SIGLA : LOWJATER
INSCRIPCION NO: S0824769% DEL 11 DE MARZO DF 2005
N.L.T. : 900013443-0 ADMINISTRACION : DYRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS
DE BOGOTA
COMICILIO : BOGOTA D.C.
LL  3SUSCRITO SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCLO DE BOGOTA, EN EL
EJERCICIO DE LA  FACULTAD CONFERIDA POR LOS ARTICULOS 43 Y 144 DEL
DECRETO NUMERO 2150 DE 1995 .

CERTIFICA:
ACTIVIDAD LECONOMICA : 08§20 ACTIVIDADES INMOBILIARIAS REALIZADAS A
CAMBIO DE OUNA RETRIBUCION O POR CONTRATA. 7110 ACTIVIDADES D&
ARQUITECTURA E  INGENITERIA Y QTRAS ACTIVIDADES CONEXAS DE CONSULTORIA
TECNTCA. HOMOLOGADO (S) VERSION 4 AC.
PDIRECCTON DI NOTIFICACION JUDICIAL : CR 13 NO. 32 - 51 (BO4)
MUNTICLPIO : BOGOTA D.C.
EMATIT, DE NOTTFICACION JUDICIAL lonjater@yahoo.es
DIRECCTION COMERCIAL : CR 13 HO. 32 — 5] (8G4)
MUNICIRPIO : BOGOTA D.C.
EMATL : lonjater@yahoo.es
TELEPONO : 2854580
Cax @ 3112375

CERTIEFTICA:
QUE POR ACTA NO. 0000001 DEL 13 DE ENERS DE 2005 , OTORGADO (A) LN
ASAMBLEA CONSTITUTIVA , INSCRITA EN ESTA CAMARA DE COMERCIO EL 11
DE - MARZO DE 2005 BAJO EL NUMERO: 00082166 DEL LIBRO I DE LAS

ENTIDALES SIN  ANIMO DE LUCRO, FFUE  CONSTITUIDA TA ENTIDAD
DENOMINADA: CORPORACION LONJA TERRITORIAL DE PROFESIONALES

AVALUADORES E INMOBILIARIOS SIGLA LONJATER
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CERTIFICACIONES Y CONSTANCTAS DE AFILIACION A LOS SOCIOS I) Y EN
GENERAL DESARROLLAR CUALQUIER ACTO LICITO QUE TENGA POR FINALIDAD
L DESARROLLO Y CUMPLTMIENTO DEL  OBJETO SOCIAL M ) NO PODRA
SERVIR DE FIADORA DE OBLIGACIONES DE LOS S50CTOS NI DE
OBLIGACIONES DE EXTRANOS AL CURSO NORMAL DE SU NEGOCIO.

CERTTFICA:
PATRIMONIC : $ 1,000,000.00 .
CERTIFICA:
** ORGANO DBIRECTIVO **
NOMBRE IDENTIFICACION
MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA
ARCINIEGAS DIAZ -DIEGO C.C. 00079717119
MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA
ROZO MEDINA MARTA ANDREA C.C. 00052469447
MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA )
GUTIERREZ RESTREPO JOSE ALEJANDRO C.C. 00079631150
MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA
LOATZA BARRAGAN DIANA MARTA C.C. 00052299115
MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA .
SOTELO YAGAMA HUGO PHERNEY : C.C. 00079937573
CERTIFICA:

REPRESENTACION LEGAL. EL PRESIDENTE Y EL VICEPRESIDENTE SERAN LOS
REPRESENTANTES LEGALES DE LA CORPORACION.

CERTIEICA:
REPRESENTACICON LEGAL
PRINCIPAL{ES): ARCINIFEGAS DIAZ DIEGO

C.C. 00079717119
SUPLENTE (ES) : ROZO MEDINA MARTIA ANDREA
C.C. 00052469447

CERTIFICA:
FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL : EL PRESIDENTE TENDRA LAS
SICGUIENTES ATRIBUCIONES: A} EJECUTAR LGS ACUERDOS DE LA ASAMBLEA
GENERAL Y LA JUNTA DIRECTIVA B ) REPRESENTAR JUDICIAL Y
EXTRAJUDICTALMENTE LA CCRFPORACION Y CONFERIR EN JUICTOS MANDATOS
ESPECTALES. C} NOMRRAR Y REMOVER A L.OS EMPLEADOS Y SUBALTERNQS DE
LA CORPORACION, BAJO S5U DEPENDENCIA Y RESPONSABILIDAD. b
CELEBRAR OPERACIONES HASTA UN LIMITE MAXIMO QUE LE FIJE LA JUNTA
DIRECTIVA Y CRDENAR EL PAGO DE LOS GASTOS ORDINARIOS DE LA
CORPCRACILON. E) RECIBYR Y DAR DINERO EN MUTUC O EN CUALQUIER OTRO
. TI8TUTILO (SIC) CON  GARANTIAS REALES, HASTA POR UN MONTC DE
$500.000.00 (QUINIENTOS MIL PESOS M/ CTE ). T DESEMPE@AR LAS
OBLIGACTONES PROPIA3S DE S0 CARGO Y LAS DEMAS QUE SENALE LA
ASAMBLEA GENERAL Y LA JUNTA DIRECTIVA. SON  ATRIBUCIONES DE LOS
VICEPRESIDENTES: A) VELAR PORQUE LAS NORMAS ¥ REGLAMENTOS DE LA
CORPORACION LONJA TERRITORIAL DE  PROFESTIONALES AVALUADORES R
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CUENTA CON PLENA VALIDEZ JORIDICA CONFORME A LA LEY 527 DE 1999,

*
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FIRMA  MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL  DECRETO 2150 DE 1985 Y LA

AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DRL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.
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CASACION 39504
LUZ MARINA CAMARGO NICHCLSON
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CORTE SUPREMA DR JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL

Magistrado Ponente

GUSTAVO ENRIOUE MALO FERNANDEZ,

Aprobado Acta No. 146
Bogota, D. C, catorce (14) de mayo de dos mil trece (2013).

ASUNTO

Decide la Sala acerca de la posibilidad de admitir la demanda de
casacién presentada por la defensora de LUZ MARINA
CAMARGO NICHOLSON contra el fallo de segunda instancia

proferido por el Juzgado Veintiuno Penal del Circuito Adjunto de
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Bogota, mediante el cual confirmé 1a pena de 18 meses de prisién y

10 salarios minimos legales mensuales vigentes de multa que le
mmpuso a dicha persona el Juzgado Dieciocho Penal Municipal de
esta ciudad como autora responsable de la conducta punible de

abuso de confianza.
SITUACION FACTICA Y ACTUACION PROCESAL

1. Entre el 1°y el 30 de julio de 2004, LUZ MARINA CAMAR-GO
NICHOLSON ejercid como administradora del conjunto residencial
y comercial Procoil, localizado en Bogotd. Durante ese lapso,
recibid por concepto de cuotas de administracién $327881.391.
Posteriormente, la revisoria fiscal del estableci-miento encontrd que
de esa suma faltaban $2°840.000. Esta ausencia no fue explicada por

la responsable del recaudo.

2. Debido a ello, el representante legal del conjunto residencial y
comercial Procoil denuncié a LUZ MARINA CAMARGO NI-
CHOLSON. La Fiscalia General de la Nacion ordend la aper-tura
formal del proceso y vinculd a la implicada en calidad de persona

ausente. Apotada la instruccion, califico el mérito del sumario el 30
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de abril de 2008, acusandola por el delito de abuso de confianza,
segin lo previsto en el articulo 249 de la Ley 599 de 2000, actual

Codigo Penal.

3. Ejecutoriado el pliego de cargos el 29 de mayo de 2008, le
correspondié asumir la etapa siguiente al Juzgado Dieciocho Penal
Municipal de Bogotd, despacho que condend a la proce-sada por los
hechos y cargos materia de imputacién a la pena principal de 18
meses de prisién y 10 salarios minimos legales mensuales de multa,
asi como 18 meses de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas. Igualmente, le ordend pagar 11,1 salarios
minimos legales mensuales vigen-tes por concepto de perjuicios y le
concedio el mecanismo sustitutivo de la suspension condicional de la

ejecucién de la pena privativa de la libertad.

4. Apelada la decisién por la defensa, el Juzgado Veintiuno Penal del
Circuito Adjunto de Bogota (creado como medida de depuracién por
la Sala Administrativa del Consejo Superiof de la Judicatura) la

confirmé en lo que fue objeto de debate.

! Reverso del folio 58 del cuaderno I de la actuacion principal.
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5. Conira el {allo de segundo grado, la apoderada de LUZ MARINA
CAMARGO NICHOLSON presenté el recurso extra-ordinario de

casacton.

LA DEMANDA

1. Propuso la recurrente tres cargos. El primero por error de hecho en
la aprectacion de la prueba y los restantes por vio-lacion directa de la

ley sustancial. Los sustentd de la sigutente manera:

1.1. “Falso juicio de existencia por suposicién™. No hay testi-gos
directos que acrediten que la procesada recibié y se apro-pi6 del
dinero. Tampoco existen comprobantes indicativos de que la
contabilidad antertor a la posesién en el puesto de admimstradora
estaba consolidada o sin faltantes. Ademads, en su declaracidn, el
denunciante aludié a la ausencia de relacion escrita de las sumas que
le eran entregadas a su protegida. No hay prueba de la preexistencia

de Jos $2°840.000 presunta-mente apropiados® y Jamas pudo
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establecerse cuindo tuvo Tugar esa apropiacion. Las instancias, por lo

. : o '
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tanto, supusieron la responsabilidad penal.

1.2, “Falta de aplicacion de la norma sustancial™. Las instan-cias
desconocieron el principio de duda a favor del procesado al suponer

la certeza de responsabilidad penal.

1.3. “Aplicacion indebida de seleccion erronea por ervores en la
tasacion de perjuz‘ciog”" (subsidiario). La pafté civil  acreditd
perjuicios en la suma de $5°979.126. Pero el juez de primera mstancia
convirtié dicha suma en salarios minimos en detri-mento del debido
proceso, porque dicha modificacién debe hacerse antes del fallo,

segtin se desprende del articulo 54 de la Ley 600 de 2000.

2. Tin consecuencia, solicitdé a la Corte, en relacion con los dos
primeros cargos, casar la sentencia de segunda instancia y dictar fallo
absolutorio a favor de LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON.
Y, en lo concerniente al tercer reproche, casar parcialmente el fallo

para tasar los perjuicios en la forma como los acredit6 la parte civil.

2 Folio 25 del cuaderno IT de la actuacién principal.

3 Folio 31 ibidem.
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CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo sefialado en el inciso 1° del articulo 205
de fa Ley 600 de 2000 (Cdédigo de Procedimiento Penal aplicable al
presente asunto), la casacion procede de manera regular contra las
senlencias de Segunda instancia emitidas por los Tribunales
Superiores de los distritos judiciales del pais, asi. como por el
Tribunal Penal Militar, que correspondan a procesos adelantados por
delitos con pena privativa de la libertad cuyo maximo sefialado en la

ley exceda de los ocho aiios de prision.

S1 la decision de segundo grado proviene de un juzgado de-circuito,
o si el tope legal de la pena de prisidn es de ocho.afios o menos, la
casacion sélo serd viable de manera excep-cional o discrecional. Es
decir, en fa medida en que la Corte lo estime necesario para respetar
las garantias de quienes intervinieron en la actuacion procesal o para
desarrollar ]5 jurisprudencia, tal como lo consagra el inciso final de

la norma senalada.

* Folio 34 ibidem.

A2
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En esos eventos, la Sala tiene dicho que al demandante le asiste la
carga de presentar en forma racional y coherente las razones por las
cuales esta Corporacién deberia conocer de un asunto en el cual no
concurrieron los presupuestos de la casacion comiln, bten sea porque
el pronunciamiento resulla necesario para el progreso de la
jurisprudencia, o bien porque hubo wvulneracidn de garantias

fundamentales.

Pero, adicionalmente, la demanda tiene que elaborarse con el debido
acatamiento de los requisitos formales establecidos por la ley y la
jurisprudencia. Esto es, en atencién de los pardme-tros de
formulacién y sustentacién de los cargos previstos en el articulo 207
del estatuto procesal, que por obvias razones deben ser consonantes
con los argumentos por los cuales el recurrente fundé la sohicitud a
través de la via discrecional.

De ahi que la demanda de casacién nunca podrd equipararse a un
alegato de instancia, méaxime cuando los articulos 212 y 213 de la Ley
600 de 2000 exigen una presentacién l6gica y adecuada de cada una

A

de las causales establecidas en el articulo 207 del referido
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ordenamiento, asi como el desarrollo de los cargos que por los yerros
de tramite o de juicio haya propuesto el recurrente, con la
demostracidn  de su trascen-dencia para efectos de la dectsion

adoptada.

2. En este asunto, la providencia de segunda instancia ﬁ-le proferida
por un juzgado con la categoria de circuito. Ader‘nés, la pena de la
conducta punible de abuso de confianza por la cual fue condenada
LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON estd estipulado en un
maximo de cuatro afios de prisidon, de acuerdo con lo previsio en el
inciso 1° del articulo 249 de 1a Ley 599 de 2000. Por consiguiente, la
demandante tenia la obligacién de circunscribirse a las obligaciones
propras de la casacion discrecional, segun lo analizado en

precedencia.

La profesional del derecho, sin embargo, no hizo alusidn en su
escrito al cumplimiento de esta carga procesal. 'Y, como si lo
anterior fuese poco, planteo tres reproches que de ninguna manera se
compadecen con las causales de procedencia previstas en el articnlo

207 del estatuto adjetivo.

7
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En efecto, la recurrente, en el primer reproche, propuso la violacion
indirecta de la ley sustancial derivada de un error de hecho en la
apreciacion de la prueba, consistente en un “falso juicio de
existencia por .s*z,gposz'C'iérg”S. Lo anterior mmplica, en teoria, que el
juez le habria concedido valor probatorio a un determinado medio
probatorio que, no obstante, jamas fue recaudado dentro de la
actuacion,

In el desarrollo del cargo, la abogada en ningiin .momento se refirtd
a un problema de semejante indole. Simplemente, hizo una serie de
reclamaciones diversas acerca de c6mo, en su sentir, debian las
instancias haber valorado las pruebas. Iis posible sintetizar su
postura en el siguiente enunciado que figura en la sustentacién del

carpo:

“Iis evidente, sefiores magistrados, que los fallos de primera y segunda
instancia suponen la certeza de responsabilidad penal de mi prohijada,
sefiora  LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON, con base en
festimonios que no ofrecen certeza de la preexistencia del dinero; por

ende, como quiera que la contabilidad no estaba en regla, no se puede

5 Folio 25 ibidem.
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deducir un faltante de lo que no se sabia si existia™. “

En el segundo cargo, planted la violacién directa “de la norma
sustancial”’ (sin decir cudl), debido a la “exclusion evidente de la
aplicacion del principio del in dubio pro reo™. Dicho planteamiento
representa, en la practica, un debate eminente-mente juridico. Es
decir, el demandante que lo postula tiene la carga de aceptar tanto la
apreciacion probatoria efectuada en el fallo objeto del recurso como
la siuacidén factica que se declaré demostrada a raiz de tal

valoracion.

Ln este caso, sin embargo, la defensora reiterd la postura resefiada
en precedencia que, ademas de no configurar error de hecho alguno,
mucho menos conlleva una situacién pro-blemaética de aplicacion o
interpretacién de wna determinada norma. En la' sustentacidn del
reproche, la censora, incluso, repitié casi palabra por palabra lo

dicho en el antenor:

“Ey evidente, sefiores magistrados, que los fallos de primera 'y segunda

¢ Folio 30 ibidem.
? Folio 31 ibidem.
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mstancia suponen la certeza de responsabilidad penal de mi prohijada,
sefiora LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON, con base en
lestimonios que no ofrecen certeza de la preexistencia del dinero, por
encle, como quiera que la contabilidad no estaba en regla, no se puede

deducir un faltante de lo que no se sabia si existia™ .

Es evidente, entonces, no s6lo la ausencia de fundamentos en los
dos primeros cargos, sino ademas las contradicciones inmanentes en

el discurso de la recurrente.

Es mas, de la simple lectura de los fallos de instancia, lo que se
advierte es que las proposiciones de la demandante relati-vas a la
preexistencia del dinero apropiado, o la contabilidad en el manejo de
los dineros del conjunto residencial, o la apropiacidn indebida de
$2°R40 000 por parte de la entonces administradora (aqui
procesada), fueron resueltas sobre la base de datos objetivos
brindados al expediente por testigos como el represéntante legal de
Procotl, su revisora fiscal y la encargada de hacer el recaudo
material de los dineros. Estos medios de prueba ni siquiera fueron

conlrontados por la apo-derada mas alld de las simples y generales

% ibidem.
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aseveraciones franscritas en precedencia.

Finalmente, la profesional del derecho adujo, en un Gltimo cargo de
corte subsichario, la violacion directa de la ley sus-tancial debido a
que ¢l funcionario a quo convirtié la suma reclamada por la parte
civil de pesos a salarios minimos. La ausencia de fundamentos en
este reproche también resulta incuestionable, sobré todo cuando 1o
se preocupd por probar la juridicidad de su reclamo frente a la
disposicion contem-plada en el articulo 97 de la Ley 599 de 2000,
segun el cual el juez, en relacion con el dafio derivado de la
conducta punible, “podrd sefialar como indemnizacién una suma
equivalente, en moneda nacional, hasta mil (1.000) salarios

minimos legales mensuales”.

De acuerdo con lo hasta ahora indicado, lo tGnico que advierte la
Sala es la inconfornndad de la apoderada con la decisién
confirmatoria adoptada por el ad quem. Pero como a esta altura de la
actuacion dicha providencia debe presumirse acertada, asi como
ajustada a fa Constitucidn Politica y a la ley, debera prevatecer lo

alli decidido por encima de cualquier otra consideracién que, como

Y Folio 33 ibidem.
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la de este escrito, no conduzcea a configurar un yerro susceptible de

ser resuelto en sede del extraordinario recurso.

Y, adicionalmente, como la Sala tampoco advierte violacién alguna
de las garantias minimas de las cuales sea titular la procesada, no
admtira la demanda ni hard un pronuncia-miento oficioso contra la

sentencia dictada por el ad quem.

En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTI-CIA,

SALA DE CASACION PENAL,

RESUELVE
NO ADMITIR la demanda de casacién presentada por la defensora
de LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON contra la sentencia de
segunda mstancia emitida por el Juzgado Veintiuno Penal del Circuito
Adjunto de Bogoti.

Contra esta providencia, no procede recurso alguno.

Notitiguese, chmplase y devuélvase al juzpgado de origen
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Bogota, 01 de Diciembre de 2.015

YLinr

o REYES VILLAMIZAR
LorERINTENDENTE DE SOCIEDADES
LARRERA 54 #AVENIDA CALLE 26
BOGOTA

ASUNTO: DERECHO DE PETICION

SCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON, abogado en ejercicio e identificado como aparece at
ple de mi correspondiente firma, actuando en calidad de apoderado del sefior LUIS ANTONIO
11 ATENAS PENARANDA, socio de INVERSIONES J.L. LTDA — EN LIQUIDACION JUDICIAL -,
I . & que se adelanta en el expediente Nro. 75116, y cuyo poder reposa a los folios 896 y 897
oiuacion Nro. 4, el cual fuera allegado el dia 30 del mes de Septiembre del 2.015, bajo e
ronsecutivo Nro. 2015 — 01 — 339424, mediante invocacién del Art. 23 de la Constitucion Politica
(%1 Earnblana que consagra el DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION en consonancia con la
lzy 1755 de 2.015, me permito acudir ante ésta entidad, a efecto de poner en conocimiento
x QAVD:S IRREGULARIDADES que se han presentado durante el tramite de liquidacion judicial de
P4 rAierlda Sociedad, especialmente en lo atinente a la inhabilidad de ia liquidadora de la misma
L2 MARINA CAMARGO MICHOLSON, vy solicitar su intervencion directa para que se apliquen
los correctivos correspondientes, de acuerdo a los siguientes hechos:

4. Mediante Auto 405-014362 del 26 de Agosto del afio 2.013 la Superintendencia de
Sociedades decretd la apertura del proceso de Liquidacion Judicial de la Sociedad
INVERSIONES J.L. LTDA por las siguientes causales:

“Disolucidén de la persona juridica
Abandono de los negocios”

Es importante sefalar que la génesis de ésta liquidacion tuvo como soporte la solicitud
elevada por la conyuge sobreviviente del Socio JAVIER MATEUS MATEUS, la Doctora
MARTHA ALFONSO ROMERO, ante los Jueces Civiles del Circuito, habida cuenta que
éste Gltimo habia fallecido y por tanto se requeria la liquidacion del valor de las acciones
para efecto que los mismos fueran tenidos en cuenta dentro del proceso de sucesion
intestada que la mencionada adelanta ante el JUZGADO ONCE DE FAMILIA DE BOGOTA
3AJO EL RADICADO NRO. 2009 - 00817.

=1 Juzgado Civil del Circuito de Funza (Cundinamarca) mediante Auto del 22 de Mayo dé
2.011 remitid por competencia a la Supersociedades la demanda promovida por la Doctora
ALFONSO ROMERO, entidad que avocéd conocimiento en el Auto det 26 de Agosto del ais
2.013 por las causales ya mencionadas.

L5 BUNO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 31567862273 DE BARRANCABERMLIJA,

correo electrénico oscarodri62E@hotmail.com
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Z. Al momento de avocar conocimiento ésta entidad, pasé por alto el pronunciamiento qg

s

Supersociedades habia realizado el dia 01 de Septiembre del afio 2.009 que frénteqg
tema del “ABANDONO DE LOS NEGOCIOS COMO CAUSAL DE LIQUIDACION® sspalo
lo siguiente:

“En lo atinente a las sociedades que estan inactivas, que no vienen desarrollando su
objeto social o incluso que nunca han entrado en operacién, a las que se califica de
inactivas, a juicio de ésta oficina, NO LE ES APLICABLE-LA CIRCUNSTANCIA DEL
NUMERAL 2 DEL CUAL NOS HEMOS VENIDO OCUPANDO (Articulo 49 de la Ley 1116
de 2.006) en la medida en que el marchitamiento de la actividad o incluso la decision
consciente de no continuar desarrollando actividad comercial, implica justamente lo
opuesto a la consideracion de la expresion “negocio” como actividad encaminada a
obtener un lucro (......... ). Esta es una circunstancia que conlieva a la disolucion de ia
compania PERO NO PUEDE PREDICARSE DE ELLA la situaciéon de abandono de
negocios o presuncion de cesacién de pagos, fundamentos de la liquidacién judicial
{-.......}. Como conclusion, en opinién de éste despacho, LA SOCIEDAD INACTIVA,
QUE _NO DESARROLLA SU OBJETO SOCIAL, NO ESTA CONSIDERADA EN EL
NUMERAL 2 DEL ARTICULO 49 DE LA LEY 1116 DE 2.006" (Subraya Y Mayusculas
Wias)

=N consecuencia, es claro entonces que las causales de liquidacion judicial de la sociedad
INVERSIONES J.L. LTDA invocadas por la Supersociedades — grupo de liquidaciones -
contraviene flagrantemente pronunciamiento de ésta misma entidad. ‘

Senor Superintendente de Sociedades es de suma gravedad que ésta entidad no haya
ejercido un control respecto del cumplimiento de los requisitos que debe cumplir la persona
designada como liquidador de una Sociedad, en efecto, la Supersociedades en una clara
conducta omisiva que refleja la negligencia y desidia, procede a nombra a la Doctora LUZ
MARINA CAMARGO MICHOLSON  como liquidadora de la Sociedad INVERSIONES J.L.
LTDA a través de Auto Nro. 400-014362 del 26 de Septiembre del afio 2.013, quién se
posesiond la cual se posesiond el dia 30 del mes de Agosto del afio 2.013, quién
manifesté BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO que “no esta incursa en ninguna de
iz causales de inhabilidad contempladas en la Ley 1116 de 2.006..... Y QUE NO
TIENE IMPEDIMENTO MORAL, NI LEGAL para desempenar el cargo........... .

Pues bien, la mencionada auxiliar de la justicia OMITIO informar a la Superintendencia de
Sociedades que en su contra se habia dictado SENTENCIA CONDENATORIA por el delito
de ABUSO DE CONFIANZA, emanada por el Juzgado 18 Penal Municipal de Bogota, la
cual fue objeto de recurso de apelacion que correspondio desatar en Segunda Instancia zl
Juzgado 21 Penal del Circuito Adjunto de ésta ciudad y mediante la cual confirmé ta pena
impuesta en su contra de 18 MESES DE PRISION Y 10 S.M.M.L.V. de multa, asi como 18
WMESES DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES

PUBLICAS.

Contra la anterior decisién, la Liquidadora CAMARGO MICHOL'SON present6é demanda de
casacion la cual fue resuelta y CONFIRMADA mediante providencia del dia 14 del mes de
Mayo del afio 2.013 por la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia M.P.
Dr. GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ y con radicacion de casacion Nro. 39.504.

CAILLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEIJA,

correa electronico oscarodrib2@hotmail.com
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Es decir, la mencionada Sentencia quedé ejecutoriada el dia 14 del mes de mayo de L’%
de acuerdo a lo senalado en el inciso 2 del articulo 187 de la Ley 600 de 2.000, el
sentido que la providencia queda ejecutoriada “el dia en que sea suscrita m\\
funcionario correspondiente”. ‘

Ahcra bien, si tenemos en cuenta que la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON se
posesiond en tal calidad ef dia 30 del mes de Agosto del afio 2.013, es clarg que se
encontraba INHABILITADA para ejercer el cargo encomendado, por la sencilla razén que
apenas habian transcurrido escasos TRES (3) MESES desde la fecha en que fue
condenada.

Esta circunstancia indiscutiblemente de suma gravedad debid haber sido avizorada por ésta
entidad maxime si tenemos en cuenta que el Decreto 962 de 2.009 en su articulo 7 numeral
7.1 resena los requisitos para el ejercicio de Liquidador como Auxiliar de la Justicia, es decir,
se observa al rompe que la Supersociedades — no a exigid a la doctora CAMARGO
WMICHOLSON los documentos que sefiala la Ley para su posesion, denotandose la incuria
de la funcionaria de ésta entidad encargada de hacer cumplir la norma resefnada.

Aunado a lo anterior, también se tiene que la auxiliar de la justicia CAMARGO
MICHOLSON igualmente incurrié con su silencio en conductas delictivas que deberan ser
puestas en conocimiento por la Supersociedades ante la Fiscalia General de la Nacién de
MANERA INMEDIATA para que se adelante la investigacion penal correspondiente, como
también remitirse copia a la entidad encargada de la vigilancia disciplinaria por el
comportamiento desplegado por la Liquidadora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON.

No se olvide que el articulo 1 del Decreto 962 de 2.009 indica de manera tajante lo siguiente:

“Los cargos de promotores y LIQUIDADORES, como auxiliares de la justicia, son
oficios publicos indelegables que deben ser desempeinados por personas de
CONDUCTA INTACHABLE, EXCELENTE REPUTACION, IMPARCIALIDAD ABSOLUTA
Y TOTAL IDONEIDAD....... ?

Es incuestionable entonces, que todas las actuaciones llevadas a cabo dentro de éste
tramite judicial por fa liquidadora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON estan viciadas de
HULIDAD, en cuanto que ésta por estar incursa en inhabilidad que le fue impuesta en la
Sentencia condenatoria referenciada - por un espacio de 18 meses — para el ejercicio de
funciones ptblicas, solicitud que fue presentada ante el GRUPO DE LIQUIDACIONES el dia
27 del mes de Noviembre del afio 2.015 con consecutivo Nro. 2015-01-464711, lo cual
hace necesario que se restablezca todo el procedimiento procesal, con ias consecuencias
juridicas que esto conlleva, y que sea de paso sea decirlo, ésta irregularidad avizorada se
generd con la anuencia y negligencia de ésta entidad al no vigilar adecuadamente que la
Liquidadora cumpliera con los requisitos exigidos por la Ley.

No sobra advertir que en escrito allegado ante ésta Superintendencia el dia 04 del mes de
noviembre de 2.015 con radicado 2015-01-437702 se aportd copia de la CITADA
SENTENCIA CONDENATORIA en contra de la Dra. CAMARGO MICHOLSON, peroa la
fzcha resulta curioso que no se haya emanado un pronunciamiento al respecto, a pesar de
i gravedad de tal situacion.

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMIJA,

correo electrénico oscarodri62@hotmail.com
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referido graves inconsistencias respecto del tramite atinente a la presentacion de las

para el avalio de! Unico activo de la Sociedad INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDAGION,
que al igual de la anterior irreqularidad citada, la funcionaria de ésta entidad encargada de
revisar la documentacion de las ofertas y allegadas por la Liquidadora a la
Supersociedades, tampoco se tuvo en cuenta el cumplimiento de los requisitos exigidos
para tal efecto a los proponentes para la realizacion del avallo.

' zn el mismo derrotero Doctor REYES VILLAMIZAR se observa dentro del expﬁ
ertas

En efecto, en el auto del dia 26 de agosto de 2.013 en el articulo 15 se ordend a la
Liquidadora la elaboracion del inventario de los activos de ta SOCIEDAD INVERSIONES
J.L. LTDA como también la orden de remitir al despacho tres (3} propuestas “de expertos
en avalios segun la naturaleza de los bienes de la deudora, acompafadas de las
respectivas hojas de vida........... ”,

Para dar cumplimiento a lo anterior, la Liquidadora allegé a la Supersociedades tres (3)
ofertas “De expertos en avallios de bienes........” segin documento de fecha 16 de
octubre de 2.013 radicado 2013 — 01 - 404600, cbservandose de las mismas lo siguiente:

a. Oferta de SINGETER de fecha 15 de Octubre de 2.013, la cual consta de UN (1}
SOLO FOLIO vy cuya propuesta para el avalio comercial del predio fue por la suma
de $7.500.000 mas IVA.

De la anterior oferta sin necesidad de analisis alguno, podemos darnos cuenta que no
se dio cumplimiento a lo ordenado por ésta entidad en la citada providencia, es decir,
que con dicha propuesta no se allegd la correspondiente HOJA DE VIDA de la
entidad proponente.

Mejor aun, al revisar el certificado de Camara de Comercio de SINGETER podemos
apreciar dos inconsistencias que deja a la luz la negligencia de ésta entidad al
momento del estudio de dicha oferta.

En efecto, segun cettificacion de la Camara de Comercio de Bogota la ultima
renovacion de la matricula mercantii de SINGETER fue realizada el dia 01 de
Noviembre del aiio 2.011, lo cual significa que al momento de la presentacion de I
propuesta su matricula mercantii NO SE ENCONTRABA VIGENTE.

Asi mismo para la fecha de renovacién de la matricula, es decir, 01 de Noviembre de
2.011 su representante legal es WILBER JOSE MARTINEZ MARTINEZ identificado
con Cédula de Ciudadania Nro. 77.008.111, situacion que deja sin soporte atguno et
documento de contenido lacénico que fue presentado como oferta y suscrito por un
ciudadano de nombre JEAN PAUL MARTINEZ PEREZ, llamando nuestra atencion
que ni la liquidadora ni la supersociedades exigieron como soporte de la misma la
existencia y representacién ante camara de comercio de SINGETER, aspecto que
reafirma aln mas la manera descuidada en la exigencia de los requisitos por parte
de la Supersociedades a la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON - se allega
Certificado de Camara de Comercio de SINGETER identificada con Nit 900333567-8
de fecha 26 de Noviembre de 2.015 -, '

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEIJA,
correo electrénico oscarodri62@hotmail.com
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b. Oferta de LONJATER presentada el dia 10 de Octubre de 2.014, entidad que igual
que la anterior, allega propuesta en UN (1) SOLO FOLIO, sin presentar la A0ja te._
Vida correspondiente tal como fuera exigido en el proveido mencionado, y quefde
lgual manera tampoco fue objeto de reparo por parte de’la Supersociedades, vy cuya

propuesta para el avaluo comercial de! predio fue por la suma de $7.000.000 mas
IVA.

Sobre lo anterior y ante la inconsistencia que ya se avizoraba respecto de la empresa
SINGETER, me desplacé a la direccién que se plasma como domicilio de
LONJATER, pudiendo constatar que en la misma NO EXISTE ésta empresa, razén
por la cual se elevo DERECHO DE PETICION ante la administradora del Edificio
CONJUNTO RESIDENCIAL BAVIERA para efecto que certificara si la referida
corporacién LONJATER para el mes de OCTUBRE DEL ANO 2.013 habia tenido
oficina en dicho edificio correspondiente a la nimero 804, respuesta a la que aun
estamos en espera, precisamente para verificar lo consignado en el citado
documento.

No scobra resaltar que tampoco LONJATER allegd la existencia y representacion
para con ello demostrar la vigencia y la idoneidad para la realizacion del avalto sobre
el inmueble como Unico pasivo de la sociedad INVERSIONES J.L. EN
LIQUIDACION.

c. Oferta de APROSIG LTDA, cuya propuesta data del dia 11 del mes de Octubre de
2.013, por un valor de $6.000.000 mas IVA, vy quien curiosamente es la UNICA-
PROPONENTE que allegé el historial u hoja de vida que acreditaba su experiencia e
idoneidad, la cual fue acogida por la Supersociedades, simple y lfanamente porque
era la propuesta mas econdmica sin reparar que las dos restantes no cumplian con
los requisitos exigidos, {o que daba lugar a que se exigiera a la liquidadora el aporte
de nuevas propuestas con el cumplimiento de las exigencias legales, de donde surge
sin duda alguna CAUSAL DE NULIDAD en cuanto se denota que la propuesta
presentada por APROSIG LTDA fue direccionada a su favor, con el beneplacito
soterrado de fa Supersociedades.

En Auto del 01 de Noviembre de 2.013 Nro. 400-018-520 la Superintendente Delegada
para Procedimiento de Insolvencia sefala que el dia 16 de Octubre de 2.013 la liquidadora
CAMARGO MICHOLSON allegd a ésta entidad con radicacion 2013-01-404600 “las
siguientes HOJAS DE VIDA y propuestas economicas de las empresas
avaluadores............ ¥ no obstante que LONJATER Y SINGETER no aportaron los
correspondientes perfiles y hoja de vida, inclusive el documentb mas elemental cual era la
Existencia y Representacion de las mimas, nunca fue anexado como soporte de las
propuestas, lo cual permite concluir que ésta entidad no realizé un estudio u analisis serio y
ponderado de la documentacion remitida por la Liquidadora con el propésito para que se
designar el perito avaluador, incurriéndose asi en una falta inexcusable que se alina a las
irregularidades ya vistas.

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEIJA,
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5. Ilgualmente respecto del trdmite de enajenacién del Gnico activo de la SOCIED@&
LTDA EN LIQUIDACION también se generaron graves inconsistencias, no soélo a cargo de
la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON, sino también de la funcionaria encargada de
otorgar el viso de legalidad a dicho procedimiento legal.

Es asi, que mediante Auto de fecha 07 de Mayo del afio 2.014 Nro. 405-000995 entre
otras decisiones sefald en el paragrafo 1 del articulo 6 del proveido que a partir de la
ejecutoria de éste, “comienza a correr el término de dos (2) meses para la enajenacion
de ios activos de la concursada........... ", dejdndose en claro que el unico activo de la
sociedad en liquidacion consistia en un inmueble rural ubicado en el Municipio de Madrid
Cundinamarca, Vereda el Corzo e identificado con matricuta inmobiliaria Nro. 50C -963955.

Pues bien, la liquidadora CAMARGO MICHOLSON mediante documentos allegados a ésta
entidad el dia 09 del mes de Julio del afio 2.014 con radicado Nro. 2014-01322280
informa que habia enajenado en venta directa dicho activo, “mediante CONTRATO DE
PROMESA DE COMPRAVENTA que anexo para los fines pertinentes”. (Mayusculas y
Subrayas Mias).

El referido contrato de promesa de compraventa fue suscrito el dia 07 de julio de 2.014,
dejandose en claro que para la referida fecha no se habia elevado la correspondiente
Escritura Publica que perfeccionara dicha venta o enajenacion.

La Supersociedades en Auto del 23 de Julio de 2.014 consecutivo Nro. 405-0104%0
atendiendo lo anterior ordena el levantamiento de medidas cautelares y gravamenes que a
ese momento pesaban sobre el citado inmueble, y agrega dentro del acapite de las
consideraciones que efectivamente la liquidadora habia efectuado la ENAJENACION DEL
BIEN INMUEBLE en mencién, dentro del término de venta directa, segun lo dispone el
articulo 57 de la Ley 1116 de 2.006.

Contra ésta decision el anterior apoderado del Socio LUIS ANTONIO CARDENAS
PENARANDA interpuso Recurso de Reposicién argumentando entre otros aspectos que “e!
despacho yerra por decir lo menos, al otorgar a la promesa de compraventa
caracteristicas y consecuencias que no posee. Pues reitero, la simple suscripcion de
un contrato de compraventa no constituye titulo traslaticio de dominio del predio”, ello
a la luz del articulo 1521 del Cadigo Civil.

No obstante de haberse interpuesto el citado recurso en la oportunidad legal, ésta entidad
haciendo caso omiso a su deber de pronunciarse dentro del término de Ley, es decir, con
pleno desconocimiento e irrespeto a los términos procesales, prosiguidé con el tramite
subsiguiente y para ello mediante Auto del 08 de agosto de 2.014 consecutivo Nro. 405-
441238, procede a convocar a Audiencia para confirmar el acuerdo de adjudicacion de
vienes de la Sociedad INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL.

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEJA,

correo electrénico oscarodrib2@hotmail.com




0SCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON 575‘ .
ABOGADO

procede a fijar Honorarios definitivos a la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON teniend
como parametro la venta directa del citado activo de la Sociedad en liquidacion
persistiendo en su conducta omisiva de desatar en principio el recurso horizontal
interpuesto por el apoderado de uno de los socios. '

Ante ésta nueva circunstancia irregular, el apoderado del Socio CARDENAS PENARANDA
interpone Recurso de Reposicidén contra éste Gltimo proveido de fecha 1 1de agosto de
2.014 insistiendo para ello que la simple suscripcion de una promesa de contrato de
compraventa no cumplia con el requisito que exige el articulo 1857 del Cadigo Civil, en el
sentido que la compraventa de inmuebles la solemnidad se caracteriza y perfecciona a
fraves de una Escritura Piblica ya que la tradicién del dominio de bienes inmuebles se
efectila unicamente con la inscripcion de tal documento en la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, eilo a la juz det articulo 756 del ordenamiento juridico mencionado.

Haciendo gala de ese mismo comportamiento omisivo, ésta entidad llevdo a cabo ia
Audiencia de Confirmacion del acuerdo de adjudlcamon de bienes de propiedad de
INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL, celebrada el dia 19 de agosto de
2.014, seguin acta que reposa al consecutivo Nro. 405-001834, llamando la atencion que la
funcionaria encargada de presidir dicha diligencia Dra. MARIA VICTORIA LONDONO
BERTIN, en una actitud displicente consigna en las consideraciones del Acta, que “el
despacho tiene que reiterar de (sic) la venta de los bienes esta precluida y que la
venta (sic) del inmueble se hizo dentro de la etapa procesal pertinente y que LOS
RECURSOS QUE ESTAN PENDIENTES (sic) se resolvera en providencia separada”,
denotandose un total desprecio hacia el cumplimiento de los términos procesales, que son
de obligatorio acatamiento de acuerdo a lo sefalado en el articulo 118 del Codigo de
Procedimiento Civil, de manera que los términos procesales deben observarse con diligencia
y su incumplimiento sera sancicnado de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 228 de nuestra
Constitucion Politica, ya que de lo contrario se atenta contra el derecho fundamental que
consagra el articulo 29 de Nuestra Carta Magna y que regula lo atinente al debido proceso.

Solo hasta el dia 27 del mes de Agosto del afio 2.014 ésta entidad emana el Auto de
consecutivo 400-012311, mediante el cual se pronuncia sobre el recurso interpuesto contra
el Auto de fecha 23 de Julio de 2.014 y para ello argumenta que “el punto de partida parz
contar los dos (2) meses que tenia la liquidadora para vender el inmueble, esto es,
desde el 7 de mayo al 7 de julio del presente (2.014) dia éste en que se finiquitd la
etapa al suscribir el contrato de promesa de compraventa COMO UN PASO PREVIO
AL NEGOCIO JURIDICO QUE SE PERFECCIONA CON EL OTORGAMIENTO DE LA
ESCRITURA PUBLICA”, por tal razon confirma el citado auto con la sustentacion referida.

Obsérvese Sefor Superintendente de Sociedades, que ésta entidad reconoce en éste
proveido que efectivamente la enajenacién SE PERFECCIONA con “el otorgamiento de la
escritura publica”, lo cual significa que en estricto sentido juridico NO EXISTIO
enajenacion del anico activo de la Sociedad en Liquidacion, dentro del término gue fue fijado
por el Legislador para que la liquidadora procediera al cumplimiento de lo alli senalado.

Dicho en otras palabras, la enajenaciéon del inmueble ya referenciado, se produjo de
MANERA EXTEMPORANEA, maxime si tenemos en cuenta que la Escritura Publica que
perfecciond la venta del predio fue suscrita el dia 12 de Diciembre de 2.014 en la Notaria
Cuarta del Circulo de Bogota y registrada ante la respectiva Oficina de Instrumentos
Pubtlicos el dia 13 de Enero del afio 2.015.

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEIJA,
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Es curioso que ésta entidad se ufane en argumentar en Auto del 28 de agosto de 2.014
consecutivo 405-012413 en el cual se pronuncia sobre el recurso de reposicidn interpuesto
por la sefiora MARTHA ALFONSO ROMERO que “todos los términos son perentorios e
improrrogables”, deber procesal que no acata maxime si tenemos en cuenta que el
pronunciamiento sobre los recursos interpuestos fueron desatados UN MES DESPUES. Io
que demuestra con ello que se predica pero no se aplica.

En Sentencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia radicacién 2002 — 00485 — 01
de fecha 19 de mayo de 2.015 M.P. Dr. JESUS VALL DE RUTEN RUIZ sobre el tema de
enajenacion y el perfeccionamiento de la misma sefalé lo siguiente:

“Y es que no puede ser de otra manera si se tiene en cuenta el articulo 749 del Cdadigo Civil,
formulado en el sentido de establecer que si la Ley exige solemnidades especiales para la
enajenacion NO SE TRANSFIERE EL DOMINIO SIN ELLAS, acompasado con lo previsto en
los articulo 1857 y 756 de ese mismo estatuto, esto es, en su orden, que la venta de los
bienes raices NO SE REPUTA PERFECTA ANTE LA LEY, MIENTRAS NO SE HA OTORGADO
ESCRITURA PUBLICA, vy que la tradicion del dominio de los bienes raices se efectia por la
inscripcion del titulo en la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos” (Subrayas y
Maytusculas Mias)

Es claro entonces a la luz de las normas mencionadas y de pronunciamiento de la Sala Civil de la
Corte Suprema de Justicia, que la enajenacién de un bien inmueble sélo se perfecciona ante la Ley
cuando ha sido otorgada la correspondiente Escritura Pablica.

Lo anterior significa sin asomo de duda que la enajenacion del inmueble como dnico activo de la
SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION fue ejecutada por la liquidadora de
manera EXTEMPORANEA, situacién que apareja o trae como consecuencia que dicha venta
realizada por fuera del término legal, su tramite esta viciado de NULIDAD, vy si a ello le aunamos
(ue ésta entidad tampoco se pronuncid sobre los recursos interpuestos dentro del término, reafirma
aun mas que ha existido flagrantes irregularidades . que bordean inclusive comportamientos
contemplados en nuestro ordenamiento penal sustantivo, en especial, la conducta de prevaricato
tanio por accién como por omisidn, sin pasar por alto ademas que estas omisiones de los
funcionarios a cargo de éste tramite judicial, también estarian incurscs en actos que viclentan ei
catalogo de deberes y responsabilidades como funcionarios publicos, y que sin duda corresponde a
la autoridad competente, en éste evento la Procuraduria General de la Nacién acometer su analisis
para determinar si con ello se han quebrantade normas que ameriten una investigacién disciplinaria.

En ese orden Doctor REYES VILLAMIZAR, es claro que ha existido comportamientos irregulares, no solo
de funcionarios de ésta entidad sino de mayor gravedad la conducta desplegada por la Liquidadora de la
Sociedad INVERSIONES J.L. LTDA que denotan una clara parcialidad en detrimento de los derechos de los
s (ricos socios que componen la referida Sociedad, y que ademas los UNICOS ACREEDORES fueron
", +INSIONES Y LA DIAN, entidades que en ninglin momento elevaron solicitud de liquidacion de
[, i‘t\)lONES J.L. LTDA, que ameritara la intervencién de la Superintendencia de Somedades

Asit rnismo se observa que ha existido una connivencia entre funcionarios de la Supersociedades vy la
liguidadora CAMARGO MICHOLSON, a! direccionar el avalio del unico activo de INVERSIONES J.L. LTDA
hacia la empresa APROSIG LTDA, como también el afan en “enajenar” el activo sin gl cumpllm_lento de Igs
requisitos legales, siendo de vital importancia investigar si quienes adquirieron dicho inm'ueble_ 'tlenen al_gun
tipo de relacion con la auxiliar de la justicia, o han intervenido en otro tramite de enajenacion ante esta
antidad y en la cual haya participado la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON.
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&l fundamento de ésta solicitud enmarcada dentro del derecho fundamental de peticion que consagra el
articulo 29 de nuestra Carta Politica y que es desarrollado a través de la Ley 1755 de 2.015, consiste
nicemente en poner en conocimiento de Usted como la méxima autoridad de ésta entidad, para que una
-1 ealizado el andlisis de lo expuesto intervenga y tome los correctivos tendientes al restablecimiento de
L Jderechos del Socio LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA, y cuyo tramite se adelanta bajo el
axpediente Nra. 751186, ello en aras de evitar actos de corrupcidon al interior de la Supersociedades gue
arrojan manto de duda sobre la imparcialidad que debe acompafar todos los actos gue se realizan por los
tuncionarios encargados de los procedimientos de liquidacion, y por tanto se pide una respuesta y
acompanamiento de vigilancia sobre la liquidacién judicial respecto de la Sociedad INVERSIONES J.L.
LTDA de acuerdo a lo sefalado en la citada Ley.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

% undlamento la presente peticion en el contenido del articulo 23 de la Constitucién Politica de
nl: mbia, la Ley 1755 articulo 23 numeratl 1 del 30 de Junio de 2. 015 la Sentencia T 834 DE
..udl, demas normas concordantes y complementarias.

NOTIFICACIONES

Para efecto de notificaciones, las recibiré en mi domicilio profesional ubicado en ia CALLE 50 Nro. 8 B — 53,
Telefax: 620 31 86 DE BARRANCABERMEJA, Celular: 315 786 22 73, Correo Eiectromcnz
neoarodrié 2@hotmail.com

De Usted, PP

it}

DSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON
C.C. Nro. 13.643.632 expedida en San Vicente
1.8 Nro, 76.277 del C.S. de la J.

RUDIER{s g ’ COPIA DE LA SENTENCIA DE CASACION NRO. 39504 DE FECHA 14 DE MAYO DE 2.013.
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACIQN EXPEDIDO POR LA CAMARA DE GOMERCIO DE LONJATER
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION EXPEDIDO POR LA GAMARA DE COMERGIO DE SINGETER

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMIJA,
correo electrénico oscarodri62@hotmail.com
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AUTO
SUPERINTENDENCIA DE  SOCIEDADES

Sujzios del Proceso
fnversiones J.L. Ltda. En Liguidacién Judicial

Auxifiar de fa Justicia
Luz Marina Camargo Micholson

Asunto
Se abre incidente de remocidn y exclusion de lista

Proceso
Liguidacion Judicial

Expediente
75116

|. ANTECEDEMTES

1. Mediante auto 400-014362 del 26 de agosto de 2013, esta agencia judicial decreté la
aperura al tramite de liquidacion judicial de los bienes de la sociedad inversiones J.L.
Ltda., en los términos de la ley 1116 de 2008, siendo designada la doctora Luz Marina
Camargo Micholson como liguidadora de la misma.}

I

. A itravés del Acta 415-001724 del 30 de agosto de 2013, la doctora Luz Marina
Camargo Micholson, identificada con la cédula de ciudadania No. 39682401 de
Usaquén tomd posesidn de cargo de liquidadora de la sociedad Inversiones J.L. Lida,
con domicilio en Madrid — Cundinamarca —

3. El doctor Osear Humberto Rodriguez Ledn, en su condicion de apoderado del sefor
Luis Antonio Cardenas Pefaranda, socio de Inversiones J.L. Ltda. En Liquidacion
Judicial, con escrito radicado 2015-01-468148 del 1 de diciembre de 2015, pone de
manifiesio una serie de irregularidades respecto del cumplimiento de los requisitos que
debe cumplir la persona detl liguidador, en este caso la doctora Luz Marina Camargo
Michalson, quien al posesionarse de su cargo de liquidadora el 30 del mes de agosto
de 2013, manifesté “BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO que “no esta incursa
en ninguna de las causales de inhabilidad contempladas en la Ley 1116 de
2.006...Y QUE NO TIENE IMPEDIMENTO MORAL, NI LEGAL para desempenfiar el
cargo...."”-

Agrega que la mencionada auxiliar de la justicia omitic informar a esta
Superintendencia que en su contra se habia dictado sentencia condenatoria por el
delito de Abuso de Confianza, emanada del Juzgado 18 Penal Municipal de Bogota, 1a
cual fue objetc de recurso de apelacidn que correspandid desatar en segunda instancia
at Juzgado 21 Penal del Circuito, confirmando la pena impuesta en su contra de 18
meses de prisian y 10 smmlv de multa asi como 18 meses de inhabilitacién para
ejercer derechos y funciones publicas; confirmada ademas por la Sala de Casacion
Fanal de la Corte Suprema de Justicia por el Magistrado Ponente, doctor Gustave
Enrique Male Femdndez, radicada bajo el nimera 39.504, que para ¢l efecto adjunta.

. TOBGS POR U En la Superintendencia de Sociedades trabajamos con
ﬁ’-’ﬁ‘f’ NEXEHT IPALS integridad por un Pais sin corrupcion.
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Por lo anterior la liguidadora se encontraba inhabilitada para ejercer el cargo
encomendado, en razon de que apenas habfan transcurrido escasos tres (3) meses
desde la fecha en gue fue condenada, requisito que de acuerdo con el Decreto 962 de
2009 en su articulo 7 numeral 7.1., no exigic esta entidad a la doctora Luz Marina
Camargo Micholson.

Expresa, igualmente que la mencicnada auxiliar de la justicia incurrié con su silencio en
conductas delictivas que deberan ser puestas en conocimiento por esta entidad ante la
Fiscalia General de la Nacion de manera inmediata para que adelante la respectiva
investigacion penal, como también remitirse copia a la entidad encargada de la
vigilancia disciplinarta por el comportamianto desplegado de la liquidadora, doctora Luz
Marina Camargo Michalson.

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

- La ley 1116 de 2006, por medio del cual se establece el régimen de insolvencia

empresarial en fa Republica de Colombia vy se dictan otras disposiciones en su articulo
6, reza: "Competencia. Conoceran del procesc de insalvencia, como jueces del
concursa. La Superintendencia de Sociedades, en uso de facultades jurisdiccionales,
de canformidad con lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 116 de la Constitucion
Politica en el caso de todas las sociedades, empresas unipersonales y sucursales de
socledades extranjeras y, a prevencion, tratandose de deudores personas naturales
comerciantes.”(...).

. Por su parte, et artlculo 67 ibidem, establece el mecanismo para que el juez del

concurse, designé al liquidader, en su calidad de auxiliar de la justicia, el cual es
escogido de fa lista elaborada por esta entidad, el cual podra ser recusado o removido
por las causales objetivas establecidas por el Gobierno,

A su vez en el paragrafo 1. ldem, preceptua, que la lista de promaotores y liquidadores
de la Superintendencia de Sociedades sera abierta y a ella ingresaran todas las
personas (ue cumplan con fos requisitos minimos de experiencia e idoneidad
profesional que para el efecto establezcea el Gobierno.

. El'liquidador cumple funciones de auxiliar de la justicia y como tal es un colaborador en

el ejercicio de la funcion judicial, que desempefa un oficio publico, el cual debe ser
realizado de manera imparcial por personas iddneas, de conducta intachable,
reputacién excelente, experimentadas y versadas en la materia.

. En concordancia con lo inmediatamente axpuesto, el articulo 16 del Decreto 962 det 10

de marzo de 2009, que reglamenta la Ley 1116 de 2006, determina que la persona
natural que sea nombrada como liquidador, deberd manifestar bajo la gravedad del
juramento que acepta el cargo por no encontrarse incursa en alguna de las causales
de impedimento previstas en la ley, tal y como consta en el Acta No. 415-001724 del
30 de agasto de 2015, tomd posesidn de su cargo sin manifestacion alguna.

. Esta Superintendencia de Sociedades frente a los hechos y conducta puestos en

canocimiernta por el doctor Oscar Humberto Rodriguez Ledn, en su condicién de
apoderado especial del serior Luis Antonio Cardefias Pefaranda, socio de la sociedad
en insclvencia Inversiones J.L. Ltda. En Liguidacién Judicial, en ejercicio de los
poderes disciplinarios conferidos por la legislacion procesal civil, ordenara la apertura
del tramite incidental en los términos de previsto en los articulos 127 y siguientes del
Cddigo General del Proceso para que la mencionada liquidadara ejerza el derecho de
defensa, presente los argumentos o explicaciones a las conductas endilgadas por el
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mencionado apoderado con fundamento en la copia de la sentencia de la Corte
Suprema de Justicia — Sala de Casacidn Penal - que para el efecto adjunta.

6. Para dar cumplimiento a lo anterior se le correra traslado del escrito radicado bajo el
numero 2015-01-468148 del 1 de diciembre de 2015, por el término de tres (03) dias
contados a partir de la ejeculoria de este auto, para que presente los descargos y
salicile las pruebas que pretenda hacer valer. {Articulos 5.5.8 ¥ 8 de la ey 1116 de
2006 y los articulos 127 y ss. del Caodigo General del Proceso).

En mérito de lo expueslo, la Coordinadora del Grupo de Liquidaciones,
RESUELVE

Primnero. Abrir trémite incidental a la doctora Luz Marina Camargo Micholson, identificada
<on fa cédula de ciudadania No. 39682401, en su condicién de liquidadora de la sociedad
en insolvencia Inversiones J.L. Lida En Liquidacién Judicial, por las razenes sefaladas
en la parte motiva de esta providencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 67
de la ley. 1118 ¢e 2008, en concordancia con el Decreto 962 del 20 de marzo de 2009,
articulos 16 y 18.

Segundo. Correr traslado a la doctora Luz Marina Camargo Micholson.por el término de
tres {03) dias contados a partir de la ejecutoria de este auto, para que presente sus
descargos y solicite pruebas que pretenda hacer valer, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 129 del Cadigo Generat del Proceso.

Terbero. Abrir cuadernc separado donde se tramite el presente incidente de conformidad
con lo establecido en el articulo 122 del Codigo General del Proceso.

Cuarto. Librar oficio con copia de esta providencia a la doctora Luz Marina Camargo
Micholson, en su calidad de liquidadora de la sociedad Inversiones J.L. Lida en
Liquidacion Judicial, JL con et fin de que se surta la respectiva notificacion personal por
narte del Grupo de Apoyo Judicial.

Quinto, Ponar a disposicién de la doctora Luz Marina Camargo Micholson el radicado
2015-01-468148 del 1 de diciembre de 2015, en veintioche (28) folios.

Motifiguese y ctimplase.

MARHAV!CTORIA LONDONO BERTIN
Coordinadora Grupo de Liquidaciones

RD: ACTUACIONES DE LA LIQUIDACION JUDICIAL
2015-01-468148: M2393; oficio B15-0405-010391
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SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

Sujeto def Proceso
inversionas J.L. Lida. En liquidacién Judicial

Liquidador
L.uz Marina Camargo Micholson

Asunto
Rechaza solicitud de Nulidad y derecho de peifcién.

Proceso
Llquidacién Judiclal

Expediante
75116

. ANTECEDENTES.

1. Mediante aulo 400-014362 del 26 de agoslo dez 2013, esla Supesiniendencia decreté la
Hquidacion judicial de la sociedad inversiones J.L Lida, en el cual se designd como
liquidadora a la doctora Luz Marina Camargo Micholson, y, en su articulo séptimo
decretd el embargo y secuesiro de lodos los hienes, haberes y derechos de propiedad
de la misma sociedad, en los términas de la lay 1118 de 2008,

2. El doctor Oscar Humbero Rodriguez Letn, en su calidad de apoderade del sedor Luis
Antonic Cardenaes Pefiaranda, reconocide mediante auto 405-016139 del 3 da
diciembre de 2015, solicita nulldad de todo lo actuado por considerar que existen
irregularidades procesales que afectan el debido proceso que consagra el articulo 28
de ta Constitucion Polilica, que s& resumen en los siguigntes aspecios:

2.1, Desconocimiento de pronunclamienlo emanado por esta entidad respeclo de ia
aplleacion de la causal inserta en el numaral 2 de! arllculo 49 de la ley 1116 de 2006,
refiiéndose al concepio del 1 de sepliembre de 2009 que menciona el abandono de
negocios como causal de liquidacion,

2.2.  Por eslar incursa la liquidadora, Luz Marina Camargo Micholso!'i en causal de
inhabilidad, toda vez que la misma fue condena por el delito de abuso de confianza
emanada del Juzgado 18 Penat Municipal de Bogotd, confirmada en segunda instancia
por el Juzgado 21 Penal dal Circullo en la condena de 18 meses de prision y 10
SMMLY y a 18 meses de inhabilitacion para el ejerciclo de derechos y funciones
publicas, cansiderando necesario restablecer todo af procedimiento procesal, por la
negligencia de esta entided at no vigilar adecuadamente que l|a liquidadora cumpliera
con los requisilos exigidos por |a ley.

2.3, Nulidad respecto de! trédmite para la presemacion de las ofertas para el avaliio del
unlco aclive de la sociedad, toda vez que considera que las fres (3) ofertas de expertos
en avalitos de bienes, como son Singeler y Lonjater no altegaron sus correspondientas
hojas de vida ni el certificado de Cémara de Comercio de Singeter que se caligiera su
vigencia,
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2.4, Nulidad respeclo del {ramite de enajenacion del unico activo de la socledad
Inversiones J.L. Lida. En Liquidacién, en razdn de que la etapa de venta direcia se
agola es con !a escrllura y no con la promesa de compraventa, acto gue no es
traslativo de dominio, tel y como lo manifestd en el recurso interpuesto por el
apoderado de su poderdanie, de ese enionces.

Concluye enire oira, que ademas del imespalo a los (&rminos procesales, se ha
incurrido en un trAmite ablertamenie irregular en lo alinente al viso de legalidad
impreso a la enajenacién del activo de la sociedad en liquidacin y por ende al acuerda
de adjudicacion de bienes, lo cual desencadena en la Nulidad de todo lo actuado
dentro del {ramile judicial, que pide se decreie, en los términos del articuto” 142 y
sigutenles del Codigo de Procedimiento Civil. :

3. A través det traslado 415-000388 fijado e! 4 de diciembre de 2015, el Grupo de Apoya
Judicial de esta entidad cormio & los interesados por el térming de tres (3) dias el
esclito 2015-01-484711 del 27 de noviembre de 2015, esto es dasde al 7 al 10 de!
mismo mes y afo, iérmino dentro del cual no se presentd descorre alguno,

4. Con radicado 2015-01-468148 de! 1 de diclembre de 2015, el doctor Oscar Humberto
Rodriguez Leon, en su calidad de apoderado del sedor Luis Anlonio Cardenas
Pefaranda, invocanda el derecho de peticlén manifiesta poner en conocimiento
“graves irrequiaridades” que se han presentado durants el tramite de liquidacién judicial
de la socledad Inversiones JL Lida En Liquidacién Judicial, en especial en lo que atafie
a la inhabilidad de la liguidadora de la doclora Luz Marina Camargo Micholson,
soiicilando se apliquen los correctivos necesarios de acuerdo con los hechos que alll
menciona, que antecedigron y origlnaron la liquidacién de dicha sogiedad junto oo los
que expuso en el escrito inmedialamente coma fundamento de la nufidad Impelrada.

Para el efeclo, adjunta copia de la sentencia proferida e 14 de mayo de 2013, por la
Conte Suprema de Juslicia — Sala de Casacién Penal — can ponencia del Magisirado
Gustavo Enrque Malo Fernéndez,

Il CONSIDERACIONES OEL DESPACHO

i. DE LA NULIDAD

a) Marco normativo

En tratdndose de procesos de insolvencia, la Superintendencla de Socledades se
encuentra en desarrollo de actividadss puramente jurisdiccionales, las cuales se cifien
& los parémetros regulados en la ley 1116 de 2008 y en lo no previsto sa remite & las
normas del Codigo de Procedimiento Civil. Normas en las cuales se regula todo lo
atinente a las formas como las peries pueden intervenir y tas oportunidades
procesales para ellos y para el juez.

La nulidad es la invalidez jurldica de la relacién procesal por falta de presupuesios
para su constilucidn, o de actos realizados en el proceso imperfecta o irregularments
por inohservancia de condiciones de forme, de modo, o de tiempo sefialados en la ley
como esenciales, para que la actuacion procesal produzca efactos.

Es asl como las nulidades procesales se encuentran reguladas en el capitule 2 del
titulo XI, de la seccion 2%, del libro 2 del CPC, en cuyo articulo 140 dispone que * el
proceso es nule en todo o en parte, solamente en los siguisntes casos... . ¥ procede
a enumerar laxativamente las causales que pueden viclar el proceso, para &l caso an
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especﬂ]co nvoca el memoiiallsta 1a consagrade en el artlculo 29 de Ia Constitucion,
por lo cual procede su andlisis dentro del proceso de insolvencia de la socledad
Inversionas J.L. Lida, en Liquidacién Judiclal.
b) Del proceso de liquidaciédn judicial

La fiquidacion judicial, de acuerdo con lo previsto en el articuio 1 de la ley 1118 de

- 2006, tienen por objeto la liquidacidn pronta v ordenada, buscando el

apravechamiento del patrimonio del deudor, para atender en forma ordenada !
pago de las obllgaclones a su cargo, para Io cual 8s necssario que cada titular de
alguna acreencia concuira al proceso dantro del término a que se refiere el articulo 48
numaral 5 ds la citada ley.

Es asl como este despacho mediante aulo 400-014362 del 26 de agosto de 2013
decretd la aperiura al tramite de liquidacion judicial de la sociedad Inverslones J.L.,
con base en el articulo 49.2 de la ley 1116 de 2008, siendo designada como
liyuidadora la doctora Luz Marina Camargo Micholson.

Preceptua el articulo 49.8, ibidem, que la providencia judicial que decreta la aperlura
inmediata del Irdmite del proceso de liquidacion judicial no admite recurso alguno, con
excepcion de la causal prevista en los numerales 2 y 7 de este arifculo, evento en el
que sélo procede el recurso de reposicién,

Dado que el fundamento de la apertura al proceso da fiquidacion lo fue el numeral 2
del adiculo 49 de la ley 1116 de 2006, la providencia que la decretdé — auto 400-
014362 del 26 de agosto de 2013 - le cabla el recurso de reposicidn, como qulera que
la misma se notificd en el estado 415-000156 del 28 de agosto de 2013 y sobre la
misma no se Interpuso recurso alguno, esta quedd efecutoriada tres (3) dias después
de su notificacion.

A su vez, denfro de |la etapa procesal pertinenle se designd mediante aulo 400-
018520 del 1 de noviembre de 2013, a la socledad APROSIG LTDA, quien reunla las
condiciones de favorabilidad para la concursada. Providencla que se notificé en el
eslado 415-000206 del 6 de noviembre de 2013, y adquirié firneza en razén de no
haberse interpuesto recurso alguno conlra elia.

Determina el articulo 57 de ta Ley 1116 de 2006, un plazo d dos (2) meses conlados a
partir de la fecha en que guede en firme la calificacion y graduacion de créditos y el
inventario de blenes de! deudor, el lquidador procederd a enajenar los aclivos
inventariados por un valor no inferior al del avalio, en forma directa o acudiendo al
sisiema de subasta privada.

Anle ese panorama, como quiera que el auto 405-006711 del 7 de mayo de 2014 se
profirid en la audiencla de resoluclén de objeciones, reconociendo los créditos
graduados y calificados por la liquidadora can las modificaciones alli sedaladas, e
mismo se notificéd en estrados quedando ejecutoriado ese mismo dia, por lo cual el
tdrmino de dos (2) meses para la etapa de venta directa vencid el 7 de julio de ese
afo, perlodo en que se dio la negociacidn a través de la promesa de compraventa del
bien inmueble de propiedad de la concursada, sin perjulcio de que su
nerfeccionamiento se diera con posterloridad, No obstante es preciso advertir que el
argumento nuevamente ahora presentado, lo fue igualmente preseniado por un
apoderado judicial en audiencia, del cua! se corrid traslado y fue resuelto en la misma,
quedando por lanto ya resuelto y ejecutoriado,
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o ‘%gﬁﬁféé como esta el caracter i iquidacion judicl
procesal de las normas que rigen ia liguidacion judiclal
y por ende su abligatorio cumplimiento, se hace imperioso ademés recordar lo
dispuesto en el articulo 118 del Estatulo Procesal Civil: Los términos y oportunidades
sefalados en este Cédigo para la realizacién de los actos procesales de las parles y
los auxilisres de la justicia son perentorios e improrrogables, salvo disposicién en
contrario.

De la misma manera, la providencia que aprobé el acuerde de adjudicacién de bienes
igusimente se encuentra debidamente ejecutoriada, sin que el ahora peticlonario,
haya actuado dentro de la elapa procesal pertinente. :

En consecuencia, queda demosirado que este despacho se cifid a los liheamientos
sefialados en la ley 1116 de 2006 que rige el tramite de liquidacién de 1a sociedad
Inversiones J.L. Ltda, las cuales son de orden pablice y de obligatorio cumplimiantoe, no
existiendo conducla alguna que se lipifigue denfro de las causales de nulidad
consagradas en el artlculo 140 del Cadigo de Procadimienie Civil, reslando por analizar e
tema de la nulidad constitucional def ariculo 29.

¢} De la nulidad constitucional

El régimen de nulidades en el proceso civil colombiann, se expresa en el sigulente
aforismo francés: “pas de nullité sans texte legal” (no hay nulidad sin {exto legal), de o
cual se sigue que el proceso sdlo es nulo ‘cuando se presenta uno de los viclos
expresamente consagrados como motivos de nulidad'. De esta manera, la dnica
excepcion a esta regla es la nulidad consagrada en el articulo 29 de fa Carta Polilica que
sanciona can invalidez de pleno derecho, “la prueba oblenida con violacién al debido
procese”, de conformidad con la Seniencia C-491 del 2 de noviembre de la Corte
Constitucional. Cfr. Nulidades en el proceso civil, Henry Sanabrla Santos, Bogota, D.C.,
Universidad Exiernado de Colombia, 2005, p. 13,

El Dr. Hernan Fabio Lépez Blanco, en su llbra de Instituciones de Derecho Procesal Clvil
Colomibiano, Tomea |, parte general, pagina 88G:

“El artlcuto 29 de 1a C.P. se desarrolia procesalmenis en los arls. 140 y 141 dei C.
de P.C. y, por io mismo, no pueden haber nulidades difarentes a las en ellos
cantempladas., Cierto es, que denlro de un juicic pueden exislir muftiples
irequiardades “nulidades” taxalivamente conlempladas por el legislador. Fuera da
ellas no existen mds y fas reslantes en que se pueda incumir en una actitacion
judicial no generarén invalidez dal proceso.”

El articuto 29 de ta Constitucién sefiala como uno de los elementos Integranies del debido
proceso la sujecidn a las regles y procedimientos plasmados por el legislador para el
respectivo juicio. Por eso, manifiesta con claridad que nadis podrd ser juzgado sino
conforma a las leyes preexistentes al acto que se la imputa, ante juez o tribunal
competente, segun las reglas de la ley, y con observancia de la plenilud de las fonnas
proplas de cada juicio, también previstas en 1a ley, lo cual implica que la normatividad
legal s punte de referencia obligado para establecer en cada caso concreto si se acatan
o desconocen |as reglas del debido procesao. '

De acuerdo con lo expuesio en el acdpile inmediatamante anterior esta agencla Judicial
tas decisiones judiciales proferidas por et Juez de la insolvencla se cifibé a las
formalidades legales, y puesto que el debido proceso parie de lo consagrado en el

"La dnice avcepcion a esta regis s Ia nuiidad consagraas en el prilculo 29 de is Carfo Folitica qua sanciona con invafiaar
de plang derecho, o prsaba oblenlds con viotacidn &f debide proceso”, de contemidnd cam {a Sentencia C-491 dol 2 de
noviernbre da la Gonrte Gonstiucions!, Cfr. Nifititas en of procesa civl, Hanry Sanabria Santos, Bogatd, D.C., Unlversided
Extemada do Golombla, 2005 p 13,
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articula 29 de la Conslitucidn Politica y, en Gltimas, para deducir que ha sido violado,

debe demosirarse que la normatividad de orden legal ha side desconocida en términos
lales que afecte o ponga en peligro derechos sustanciales, no todo vicio procesal
repercute en la conflguracitn de la causal constilucional de nulidad, por lo cual, asl ésta
en si mismo no precise de un reconocimiento judicial expresn, es el |uez ef Hlamado a
evaluar, con arreglo a las normas legafes propias d cada juiclo, si los hechos que dan
lugar & ella - las violacionas de! debido proceso en la obtencidn de la prueba — en verdad
no han ocurrido.

lPor lo tanto, hablendo {enido oportunidad procesal el poderdante del sefior Luis Antonio
Cardenas Pefiaranda de recurrir cada una de las providencias proferidas dentro del
trémile de la liquidacién de la sociedad Inversiones J.L. Lida, como fampoco existé en el
presente proceso pruebas oblentdas con violacién al debido proceso conformiz lo ordena
el artfculo 29 de ls Constitucion Politica de Colombia! la pretendida violacldn det derecho
al debldo proceso y a ta defensa invocados para promover la Nulidad Constitucional, no
se presentan, y por ello fa solicitud habra de rechazarse.

En los anlarioras 1érminos, la nufidad Iimpetrada se rechazard por improcedente dentro del
Irdmite de la lquidacién judicial de la socledad Inversiones J.L. Lida en Liguidacldn
Judicial. ' .

d) De la inhabilidad de 1a liquidadora

Si bien los hechos denunciados por el memoriglisia no afectan el tramite liquidalorio de la
sociedad [nversiones J.I. Lida En Liquidacién Judicial, esta entidad procedié medlante
aulo 405-000453 del 12 de enero de 20186, a abrir e respeclivo tramite incidental para
determinar tas acciones de responsabilidad si a ello hay lugar, y en glerciclo de la
facultad jurisdiccional inicié un incidente por cuestiones accesorias tjue s& suscilan en
el curso del proceso de insolvencla sigulendo los lineamientos sefalados en los
articulos 127 y siguientes del Codigo General det Proceso como garantia al derecho
de defensa que le asisle a la liquidadora de la sociedad concursada.

ii. DEL DERECHO DE PETICION

En primer lugar es perinents advertir que la Superintendencia de Socledades, no
ohstante ser un organismo (&cnico adscrito al Ministerlo de Comerclo, Industria y Turismo,
mediante el cual el Presidenle de la Republica ejerce funciones adminislrativas de
inspeccidn, vigilancla y control de las sccledades, mercantiles, también ejerce funclones
jurisdicclonales. '

Vale declr que la Superintendencia de Socledades conoca del proceso de insclvencia
para todas las socledades, empresas unlpersonales y sucurseles de sociedades
exiranjeras, por lo lanio, s claro, que el proceso de liquidacién judiclal, previsto en sl
régimen de Ia Ley 1116 de 2006, es de caraciar jurisdlecional y como tal, esta sujeto a
las formalldades y términos de esta clase do procesos. .

i*ar lo tanto, es importante precisar que siempre que se trate de un proceso de flquidaclén
judicial regulado por la Ley 1116 de 2006, este despache obra en desamrolle de
actividades puramenie jurisdiccionales, razén por la cusl, el ejercicio de sus alribuciones
se encuentra enmarcado dentro de tales facultades. En efedlo, las facultades olorgadas
en eslos casos son las propias de todo Juez, con [as limitaciones y alcances que a ésle le
compelen, las cuales han sido avaladas constitucionalmente, por medio de la sentencia T-
757 del 2008.

Ahora, bajo el esquema del trémile jurisdiccional de los procesoes de liquidacian, lag partes
intervinienles deben atender las pormatividad prevista en la Ley 1116 de 2006 y en o no
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previslo, las normas del Codigo de Procedimiento Civil, que regutan la forma en que las

parntes pueden intervenir y las oportunidades procesales para ello.

Para llusirar lo anles expiiesto, la sentencia No. T-215 del 28 de marzo de 2011, de la m
Corle Caonslitucional, lo siguiente: .

"(...) La Comoracion ha establacido queg el irdmie de las psficiones ante las
autoridades judiciales son de dos tipos, las de asunios administralivos cuyo
trdmite dehe darse en fos términos del derecho de pelicion consagrado en el
artletilo 23 de la Constitucién y el Codigo Contenciose Administralivo, denltro de
las cuales se pueden mencionar la solicitud de coplas; y las de caracter judicial
o jurisdiccional, que deben tramitarse de conformidad con los
procedimigntos propios de cada juicio, por Io que la omisién del funcionario
judicial en resolver las peliciones formulades en relacidn con los asunios
administralivos constituirdn una vuineracion al darecho de peticion, en tanto que
la omisidn de alender las sollciludes propias de la aclividad jurisdiccional,
configuran una violacidén del debido proceso y del darecho al acceso de la
administracion de justicia, en le medida en que dicha conducta, al desconocer
fos términos de lay sin molivo probado y razonable, implica una dilacidn
injustificada dentro del procaso judicial, la cual 85td proscrita por el ordenamiento
constitucional. {...)*

Sin lugar a mayores esfuerzos inlerpretativos es daro para este Juez de Insolvencia, que
el Derecho de Peticibn, es una figura que tiene su aplicacién més exacta en &l campo de
lo Adminislrativo, sin que resulle procedente su aplicacién en iratédndose de procesos
jurisdiccionales coma el que nos ocupa.

.

En consecuencia, rechazar por improcedente el derecho de pelicion elevado medianta
escrito radicado en esta entidad bajo &l nimero 2015-01-468148 del 1 de diciembre de
2015,

En mérito de lo expuesto, la Coordinadora del Grupo de Liquidaciones,
RESUELVE

Primero. Rechazar la solicitud de nulidad impetrada por el apoderado del sefior Luis
Antonio Pefiaranda dentro del proceso de insolvencia que se adelanta a la sociedad
Inversiones J.L. Ltda, En Liquidacion Judiclal, por las razones sefaladas en la parte
motiva de esla providencia.

Segundo. Rechazar el derecho de pelicién impetrado mediante escrito radicado en
esta entidad bajo el nimero 2015-01-4668148 del 1 de diclembre de 2015, denlro del
proceso de insolvencia de la sociedad Inversiones J.L.. Lida en-Liquidacién Judicial,
por las razones sefialadas en la parie motiva de esta providencia.

Notifiquese,

I

MARIA VICTORIA LONDORNO BERTIN
Coordinadora Grupo de Liquidaciones
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articu 0529 de la Constitucién Politica y, en (itimas, para deducir que ha sido violado,
debe demostrarse que 1a normatividad de orden legal he sido desconocida en términos
lales que afecte o ponga en peligro derechos sustanclales, no lodo vicio procesal
repercuie en la configuracién de [a causal constitucional de nulidad: por lo cual, asi ésla
en si mismo no preclse de un reconocimlento judicial expreso, es el juez el llamado
evaluar, con arreglo a las normas legales propias d cada juicio, si los hechos que dan
lugar a ella - las violaciones del debldo proceso en Ia obtencion de la prueba — en verdad
no han ocurrido.

Por lo tanto, habiendo tenido oportunidad procesal el poderdante del sefior Luls Antonio
Cardenas Pefaranda de recurrir cada una de las providencias proferidas denlro del
trdmite de ta liquidacion de la soctedad Inversiones J.L. Lida, como tampoco existe en et
presente proceso pruebas obtenidas con violacidn al debido proceso conforine lo ordena
el articulo 29 de ta Conslitucion Politica de Colombia, ta pretendida violacion el derecho
al debido proceso y a la defensa invocados para promover |la Nulidsd Constilucionat, no
se presentan, y por ello |a solicitud habra de rechazarse.

En los antericres términos, la nulidad impetrada se rechazard por iImprocedente dentro det
tréamite de la liquidacldn judicial de la sociedad Inversiones J.L. Lida en Liquidacidn
Judicial.

d) De la inhabilidad de la fiquidadora

Si bien tos hechos denunciados por el memorialista no afectan et tramile liguldatorio de la
sociedad Inversiones J.L. Lida En Liguidacion Judiclal; esta entidad procedic medianie
sulo 405-000453 del 12 de enero de 2018, a abrir el respectiva iramite incldenial para
determinar las acciones de responsabilidad si a ello hay iugar, y en ejercicio de la
facultad Jurisdiccional Inicié un incidente por cuestiones accesorias que se suscilan en
el curso del proceso de Insolvencia sigulendo los lineamienlos sefalados en los
articutos 127 y siguientes del Cédigo General del Proceso como garantia al derecho
de defensa que {e asiste a 1a liquidadora de la sociedad concursada.

fl.  DEL DERECHO DE PETICION

En primer lugar es peninente adverir que la Superintendencia de Socledades, no
obslante ser un organismo iécnico adscrito al Minisleric de Comercio, Industra y Turisma,
mediante el cual e Presidente de la Republica ejerce funciones administrativas de
inspecclan, vigitancia y control de las sociedades, mercantiles, también ejerce funciones
jurisdiccionales. :

Vale decir que la Superintendencia de Sotiedades conoce del proceso de insolvencia
para lodas las socledades, empresas unipersonales y sucursales de sociedades
extranjeras, por lo tanto, es claro, que el proceso de liquidacién judicial, previste en el
régimen de la Ley 1116 de 2006, es de caracier jurisdiccional y como tsl, estd sujsto a
las formalidades y términos de esta clase de procesos.

Por lo tanto, es imporlanie precisar que siempre que sa trate de un proaceso de fiquidacion
judicial regulado por 2 Ley 1116 de 2008, este despacho obra en desamollo de
actividades puramente jurisdiccionales, razén por la cual, el ejercicio de sus atribuciones
se encuenira enmarcado dentro de tales facultades. En efeclo, las facultades olergadas
en estos casos son las proplas de todo Juaz, con las limitaciones y elcances que a ésle te
competen, las cuales han sido avaladas constitucionaimente, por medio de la sentencia T-
757 del 2009. :

Ahora, bajo el esquema del tramile jurisdiceional de los procesos de liquidacion, las partes
intervinientes deben atender las normatividad prevista en la Ley 1116 de 2008 y en lo no
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T

Doctora &
MARIA VICTORIA LONDONO BERTIN

Coordinadora Grupo de Liguidaciones ”I
SUPERINTENDEMCIA DE SOCIEDADES

Al conlestar cite:
2016-01-011954
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EXPEDIENTE: 75118

CONSECUTIVO: 406 - 000453

SUJETO DEL PROCESO: INVERSIONES J.L. LTDA ~ EN LIQUIDACION JUDICIAL ~
ASUNTO: INTERPONER RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIO EL

DE APELACION EN CONTRA DEL AUTQ DE FECHA 18
DE ENERO DE 2.016 - PUBLICADO EN ElL PORTAL
WEB DE ESTADOS EL DiA 20 IBIDEM -

SSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEGN, actuando en calidad de apoderado del senor
LIS ANTONMIO CARDENAS PENARANDA, soccio de INVERSIONES J.L. LTDA ~ EN
LIQUIDACION JUDICIAL -, estando dentro del término de Ley me permito INTERPONER
RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO EL DE APELACION en contra del AUTC DE
FECHA 18 DEL MES DE ENERO DE 2.016 (405-000752) mediante el cual ésta entidad
RECHAZO LA SOLICITUD DE NULIDAD vy para tal efecto me permito sustentar los mismos
asi:

Antes de adentrarme en la argumentacién correspondiente es importante dejar en claro que
en aquellos aspectos procesales que no son regulados por fa Ley 1116 de 2.006 y su Decreto
Unico Reglamentario 1074 de 2.015 - especificamente la figura juridica de la NULIDAD -, el
Legislador ha dispuesto que debemos remitirnos a las normas del Coadigo de Procedimiento
Civil - hoy Ley 1564 de 2.012 Cddigo General del Proceso -, de donde de acuerdo a lo
sefalado en el articulo 321 numeral 6 que consagra el RECURSO DE APELACION contra el
Auto que niegue el trdmite de una nulidad procesal y el que la resuelva, es viable
juridicamente el recurso de alzada interpuesto, norma que recoge en esencia lo dispuesto en
el articulo 351 numeral 5 del Codigo de Procedimiento Civil modificado por €l articulo 14 de la
i Ley 1395 de 2.010.

f

1, Frente a la soliciud de NULIDAD POR DESCONOCIMIENTO DE
‘ PRONUNCIAMIENTO EMANADO POR ESTA ENTIDAD RESPECTO DE LA
APLICACION DE LA CAUSAL INSERTA EN EL NUMERAL 2 DEL ARTICULO 49 DE
LA LEY 1116 DE 2.006, senala la Supersociedades gue no se accede al decreto de la
anterior en cuanto que la apertura al proceso de liquidacidon mediante Auto 400014362
del 28 de Agosto del afio 2.013, procedia el recurso de reposicion, contra el cual no

se impetrd, quedando por tanto ejecutoriada dicha decision.
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En efecto, no se discute qué la referida crovidencia no fue atacada por el apoderadg,
turno del sefior CARDENAS PENARANDA en calidad de Socio de INVERSIONES JL.
LTDA, sin gue tal circunstancia consiituya aval a una actuacion irregular de ésta
entidad.

Es deber de quienes ejercer funciones judiciales emanar providencias que coenstituyan
y reflejen seguridad juridica a los coasociados, de manera que si previamente existia
un lineamiento por parte de la Superintendencia de Sociedades a través de ta Oficina
Juridica de la entidad, demandaba por parte del GRUPO DE LIQUIDACION JUDICIAL
atender dicha directriz, o en su defecio, expresar las razones por las cuales no se
atendia o compartia el contenido de la misma.

Flaco favor se hace a éste tramite judicial el argumento esbozado por la
COORDINADORA DEL GRUPO DE LIQUIDACIONES Doctora MARIA VICTORIA
LONDONO BERTIN, maxime cuando el mismo esta fincade en la existencia de un
actuar procesal que descenoce lineamientos juridicos previos emanados por la misma
Superintendencia, circunstancia que genera inseguridad juridica, maxime si tenemos
en cuenta que el sefor CARDENAS PENARANDA sdlo tuvo conocimiento del tramite
de ésta liguidacion judicial a principios del ANO 2.014, y para ello otorgd poder al
togado ROBERTO EMILIO MOZO SANCHEZ, al cual se le reconocio personeria el dia
24 del mes de Febrero del afio 2.014 mediante Auto nro. 405 -- 002718 de la referida
fecha.

En consecuencia, era un deber ineludible de la Supersaciedades haber aplicado o en
su defecto indicar porgue no aplicaba la Directriz de la Oficina Juridica Asesora de fa
entidad, maxime si tenemos en cuenta que la causal de liquidacion judicial de la
sociedad INVERSIONES J.L. LTDA tuvo como fundamento el numeral 2 del articulo 49
de la Ley 1116 de 2.006, es decir, por el abandeno de tos negocios, de manera que
asi no se haya atacado el Auto de apertura de liquidacién judicial, notificado en
estados, v del cual NG TUVO conocimiento el sefior CARDENAS PENARANDA, ello
no daba lugar a iniciar un trémite procesal con base en una causal que para ésta
Superintendencia NO ES VIABLE, razon suficiente para que proceda el DECRETO
de la nulidad deprecada, por las razones anotadas, y por ende, se REPONGA el auto
referido vy se acceda a lo pedido.

Respecto  de la NULIDAD atinente a la PRESENTACION DE LAS OFERTAS PARA
EL AVALUC DEL UNICO ACTIVO DE LA SOCIEDAD, con el mismo y debil
argumento anterior, ésta entidad sefala que no procede la nulidad pedida en cuanio
que el Auto 400018520 del 01 de Noviembre del afieo 2.013 mediante el cual se
designo a la SOCIEDAD APROSIG LTDA en calidad de sociedad avaluadora, no fue
objeto de recurso alguno no obstante que dicha decision habla sido nolificada en
estado 415-000206 del 28 de Agosto del afio 2.013.

Llama poderosamente la atencion que la funcionaria que se pronuncia sobre dicha
solicitud la Doctora MARIA VICTORIA LONDONO BERTIN no se adentra en su
argumentacion respecto del tramite llevado a cabo por la liquidadora de la SOCIEDAD
JL. INVERSIONES LTDA Doctora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON, en el
sentido que ésta allegd a ésta entidad las TRES (3} propuestas “de expertos en
aval(ios seglin ia naturaleza de los bienes de la deudora, ACOMPANADAS DE
LAS RESPECTIVAS HOJAS DE VIDA...” (Mayusculas mias), no obstante que la
oferta presentada’ por SINGETER, SO0LO CONSTA DE UN (1) FOLIO, sin que se
avizore la correspondiente hoja de vida de ésta Sociedad, a pesar que en el Auto del
26 de agosto de 2.013 en e articulo 18, se ordend a la Liquidadora que dichas
propuestas debian estar acompanadas de las respectivas hojas de vida.

GSCAD HUMBERTO RODRIGUEZ LEGN _504‘
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Ademas de lo anterior, no se allegd el respectivo certificado de camara de com@

documento esencial para establecer sobre la existencia y representacion legai de™a
misma, requisito que MO FUE evaluado por parte de ésta entidad, documento que al
ser consuitade - EXTRAPROCESALMENTE - v allegado al escrito de solicitud de
nulidad, podemos observar en el mismo DOS (2) graves inconsistencia:

4. La Gltima renovacion de la matricula mercantil de SINGETER data del dia 01 del
mes de Noviembre del afio 2.011, con lo cual se demuestra que al momento
de la presentacién de la oferta de avallo, su matricula mercantil NO SE
ENCONTRABA VIGENTE, situacidn que por simple razon juridica debio
HABERSIE INADMITIDO por ésta entidad y haberse exigido a la liquidadora un
nuevo oferente, omisién que para quien decide ésta peticién de nufidad fue
intranscendente al punto que no se pronuncia en el Auto objeto del presente
recurso.

b. Asi mismo, para el dia 01 del mes de Moviembre de 2.011 fecha en que se
realizd la ultima renovacion de matricula mercantil de SINGETER su
representante  legal aparece WHLBER JOSE MARTINEZ MARTINEZ

. identificado con cédula de ciudadania Nro. 77.008.111, sin embargo quien
presenta la oferta de avallo en representacion de la citada Sociedad fue JEAN
PAUL MARTINEZ PEREZ, aspecto que no llamé la atencién tanto de la
Liquidadora como de la Supersociedades, lo cual denota la manera descuidada
vy negligente con que ésta entidad acometio el estudio de dichas ofertas, en claro
detrimento de los intereses de CARDENAS PENARAMDA como socio de
INVERSIONES J.L. LTDA, avizorandose asi que la oferta presentada por la
UMICA oferente APROSIG LTDA que allegd HOJA DE VIDA, estaba
previamente direccionada en favor de ésta.

Mo se entiende como es posible que la Superintendencia de Socledades no
haya advertido tales inconsistencias, y mas grave aun que gl momento de
pronunciarse sobre la nulidad respecto de éste aspecto procesal, argumente que
APROSIG LTDA “... ... reynia las condiciones de favorabilidad para la
concursada”, pasando por alto que las otras dos oferentes no habian cumplido
con fos requisitos legales para tal efecto, lo cual daba lugar a que ésta entidad
exigiera a la liquidadora que se allegaran las TRES (3) propuestas, acorde a lo
sefialado en el Auto del 26 de Agosto de 2.093.

En ese orden, es lamentable que se argumente por parie de ésta entidad que la
decision mediante la cual se designd a APROSIG LTDA como la sociedad
avaluadora, al no haberse interpuesto recurso alguno, dicho tramite esia
revestido de legalidad, cuando lo cierto es que estuvo plagado de
irregularidades y acomodo que sélo buscaron dirigir fa designacion hacia
APROSIG LTDA, pasandose por alto el contenido del citado Auto.

A buena hora a través del Decreto 1074 de 2.015 consagrd 1a competencia para
establecer la lista de avaluadores en cabeza de la Superintendencia de
Sociedades, vy no dejafdo al arbitrio del liquidador, avance que sin duda
contrarrestard la corrupcion sobre los avallios, y que impedira ia ocurrencia de
cas0s como el que nos ocupa.
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Teniendo en cuenta lo anterior y lo esbozado en la solicitud de NULIDAD, &
indudable que se vulnera al socio LUIS ANTONIO CARDENAS PENARAN
ol debido proceso que consagra el articulo 29 de Nuestra Constitucion Paolitica
como derecho fundamental y de obligatorio acatamiento, por tanto se solicita se
REPONGA la decision objeto de recurso o en su lugar se surta el tramite
correspondiente respecto del RECURSO DE APELACION interpuesto como
subsidiario.

3. En relacién con la nulidad del TRAMITE DE ENAJENACION el UNICO ACTIVO de la
SOCIEDAD IWVERSIONES J.b. LTDA — EN LIQUIDACION -, en la misma linea
argumentativa ésta entidad sefiala que la etapa de venta directa del inmueble, como
UNICO ACTIVO de ia Sociedad en Liquidacion fenecid el dia 07 del mes de Julio del
afio 2.0414, es decir, dentro de! término de los DOS (2) MESES que la Ley otorga para
tal efecto “sin perjuicio de que su perfeccionamiento se diera con postericridad”,
advirtiéndose que frente a lo anterior ya habia sido objetc de estudio por oftro
apoderado en Audiencia y-por tanto resuelto y ejecutoriado, de manera gue se
abstiene la funcionaria Doctora LONDONO BERTIN en adentrarse en el analisis
correspondients.

Efectivamente no se discute que en el expediente reposa- solicitud de igual
caracteristica factica, pero pasa por alto la mencionada funcionaria, que el término de
dos meses para la enajenacién de los activos de a Sociedad concursada data del dia
07 del mes de Mayo del afio 2.614, segin Auto 405-000395.

E iguaimente que el 09 de julio de 2.014 la liquidadora CAMARGO MICHOLSON
informo a ésta entidad mediante documento con radicado Nro. 2014 ~ 01322280 que
habia enajenado en venta directa dicho activo “mediante contrato de promesa de
compraventa.....”, el cual fue suscrito precisamente el dia 07 del mes de julio de

2.014 fecha en la cual fenecia el término de los DOS MESES para el cumplimiento de
lo ordenado por ésta entidad.

Asi mismo reposa dentro de éste expediente gue el apoderado del sefior CARDENAS
PERARANDA interpuso recurso de reposicion contra la decision mediante ia cual la
Suparsociedades considerd que la enajenacion del activo se realizo segun lo
dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1116 de 2.006.

Lo que genera NULIDAD y asi guedd claro en el referido escrito mediante la cual se
deprecd la misma, es gue ademas de los argumentos esbozados por el anterior
apoderado de CARDENAS PENARANDA, ésta entidad haciendo gala de un total
desapego v desorecio al cumplimiento de los términos procesales, prosiguié con el
tramite subsiguiente sin pronunciarse sobre el recurso de reposicion interpuesto
oportunamente por el Togado, vy para eilo emand el Auto del 08 de Agosto de 2.014
consecutivo Nro. 405011238 a través del cual convoca a Audiencia para confirmar el
acuerdo de adjudicacion de bienes de la sociedad INVERSIONES J.L. LTDA, no
obstante que previo a tal decisidn DEBI® haberse pronunciade sobre el recurso
presentado, maxime que se trataba de un tema inescindible con la adjudicacion del
bien a los acreedores, y cuya venta se estaba atacando por ias razones alli expuestas.
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Es curioso que éste despacho en sus pronunciamientos siempre alude a\l
observancia del articulo 118 del Codigo de Procedimiento Civil el cual regula el te
gue los términos son perentorios e improrrogables, pero curiosamente como ha
quedado expuesio dicha norma no ha sido acatada por ésta entidad, es decir, se
predica pero no se aplica, a pesar que dicho incumplimiento es sancionable de acuerdo
a lo dispuesto en el articulo 228 de nuestra Constitucion Politica, y cuyo
desconocimiento violenta el debido proceso como derecho fundamental que consagra
el articulo 29 de la referida normatividad.

Es curioso oue en Auto del 27 de Agosto de 2.014 con radicado 490 — 012311, esta
entidad RECONOCE que el contrato de promesa de compraventa era “GOMO_UN
PASCO PREVIO AL NEGOCIO JURIDICO QUE SE PERFECCIONA CON EL
OTORGAMIENTO DE LA ESCRITURA PUBLICA”, dejando en claro entonces que la
enajenacion del inmueble como Unico activo de la Sociedad en Liquidacion, en estricte
sentido juridico sélo adquiria tal perfeccion al momento de otorgarse la Escritura
Publica corespondiente.

Este tema no fue objeto de pronunciamiento por parte de ésta entidad en el Auto objeto
del presente recurso, lo cual reafirma de las constantes irregularidades procesales en
que se ha venido incurriendo por parte de la Supersociedades en éste tramite de
liquidacion judicial, y omite flagrantemente la Doctora MARIA VICTORIA LONDONO
BERTIN pronunciarse sobre fa Sentencia emanada de la Sala Civil de ta Corte
Suprema de Justicia de fecha 19 de Mayo de 2.018 M.P. Dr. JESUS VALL DE
RUTEN RUIZ, que scbre el tema de enajenacion y perfeccionamiento de inmuebles
sefiald “que la venta de bienes raices NO SE REPUTA PERFECTA ANTE LA LEY,
MIENTRAS NO SE HA OTORGADO ESCRITURA PUBLICA, y gque la tradicion del
dominio de los bienes raices se efectdan por la inscripcion def titulo en la Oficina
de Registro de lnstrumentos Publicos”, providencia que fue iraida a colacion en el
escrito de solicitud de nulidad y que constituye PRECEDENTE JUDICIAL, de
obligatorio acatamiento, salvo que et funcionario judicial no comparta el criterio pero se
exige de éste las razones y argumenios por los cuales no acata el mismo,
pronunciamiento que no hizo ésta entidad en el aufo que rechaza la solicitud de
nulidad, aspecto procesal que viola el debido proceso del Socio CARDENAS
PENARANDA v que es causal de nulidad a la luz del articulo 28 de nuestra carta
magna, por ello se insiste de manera respetuosa se reponga el Auto objeto de recurso
y en su lugar se acceda al decreto de la nulidad deprecada, o en su defecto se surta el
tramite ante la segunda instancia para su analisis y decision correspondiente.

Culmina la argumentacion de la funcionaria de ésta entidad senalando en la
providencia contra la cual se enfila los recursos impetrados que la nulidad solicitada se
rechaza por improcedente habida cuenta que el Socio LUIS ANTONIC CARDENAS
PENARANDA habia ienido la oportunidad procesal para recurrir cada una de las
providencias proferidas dentro de éste tramite y que ademas no existe en el proceso
pruebas obtenidas con violacion al debido proceso que violen el derecho a éstey ala
defensa.
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Tal como fuera expuesto anteriormente, y se reitera incansablemente, @
irregularidades procesales son de tal entidad y envergadura que desconoce la
garantias fundamentales de CARDENAS PENARANDA, que pone en tela de juicio la
scuanimidad e imparcialidad que debe acompaiar ésta clase de actuaciones
procesales, por & solo hecho de que CARDENAS PENARANDA de manera directa o

a través de su apoderado en su momento, no hayan ejercido los Trecursos de Ley, no
significa elio que constituya una patente de corso para que un funcionario adelante
actuaciones irregulares en desmedro del derecho fundamental def debido proceso, si
precisamente es deber constitucional y legal de todo operader de justicia actuar acorde

a dichos parametros constitucionales, velando siempre por los derechos fundamentales

de quienes de una u otra manera participan dentro de un proceso.

OSCAR HUMBERTO RODRIGUET LEGN
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No estamos frente a cualquier vicio procesal o de intrascendencia como para predicar
gue no ha existido o puesto en peligro derechos sustanciales, afirmar esto es tanto
como desconocer la prueba que reposa dentro del expediente y que apunta a la
existencia de irregularidades - no sélo de los funcionarios de ésta entidad que han
participado en actuaciones procesales, sino también de la misma liquidadora con la
anuencia de dichos funcionarios -, que violentan y siguen violentando los derechos
fundamentales del socio CARDENAS PENARANDA, que amerita que se rehaga lo
actuado por estar afectado dichos actos de NULIDAD CONSTITUCIONAL.

En consecuencia, humildemerite se solicita a ésta entidad se REPONGA el Auto de la
referencia y en su lugar se decrete la NULIDAD respecto de las circunstancias ampliamente
referidas, o en su defecto en caso de persistir e mismo criterio juridico consagradc en la
providencia mencionada, se proceda el envio del expediente a la segunda instancia de
acuerdo a lo sefialado por el articulo 321 numeral 6 que consagra el RECURSO DE
APELACION, norma que recoge en esencia lo dispuesto en el articulo 351 numeral 5 del
Cadigo de Procedimiento Civil modificado por el articuio 14 de la Ley 1395 de 2.010.

5. Frente a la nulidad por “ESTAR INCURSA LA LIQUIDADORA LUZ MARINA
CAMARGO MICHOLSON EN CAUSAL DE INHABILIDAB”, si bien éste despacho
sefizgla que se dio inicio a tramite incidental “para determinar las acciones de
responsabilidad si a ello hay lugar...” causa gran preocupacion y desasosiego lo
aseverado en dicho pronunciamiento en el sentido que los hechos denunciados como
apoderado de CARDENAS PENARANDA, “no afectan el tramite liguidatario de la
socledad INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL”. g

Cdmo es posible que se sostenga tan despreocupadamente que lo actuado por la
liguidadora no puede afectar el tramite procesal, si precisamente todo el desarrollo de
ésta liquidacion ha sido soportada con las actuaciones de ésta auxiliar de la justicia,
quién con plena desfachatez y con {a complacencia de ésta entidad asume y ejerce
en tai calidad no obstante que en su conira pesaba una SENTENCIA PENAL
CONDENATORIA.
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No se olvide que fue ésta liquidadora la que aportd las TRES ofertas para la
designacién como perito avaluador del dnico bien de propiedad de la sociedad en
liquidacion, la cual estuvo direccionada para que se nombrara a la SOCIEDAD -
APROSIG LTRA, y que ademas fue la encargada de vender éste activo con base en
dicho avaldo, actuacion que adelantd sin el cumplimiento de los requisitos legales a ia
luz del pronunciamiento de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia.

Enverdad desde yay esperando la decision respecto def incidente de remocion de la
Doctora CAMARGO MICHOLSON, no puedo dejar pasar por alto hacia donde va
enfilada la providencia, que con premura expone ésta entidad en el Auto objeto de
Recursos, y que sin duda causa escozor en cuanto que con ello se estaria estampando
viso de legalidad a actuaciones irregulares que no fueron objeto de reparo por esta
entidad, permitiendo asi que con dichos comportamientos se vulneren garantias
fundamentales, y que segun lo expuesto en el Auto referido no tendria consecuencias
juridicas, afirmacion absurda y preocupante. :

Por ello es muy importante sentar un precedente gue constituya el faro orientador para
que aquellos que aspiran a ser auxiliares de la justicia o ejerzan como tales cumplan
con el manual de ética y los requisitos que consagran el decreto 1074 de 2.015
adicionado por el Decreto 2130 del mismo ano, que debe aplicarse al presente caso,
por tratarse de normas sustanciales con efectos procesales y por ende de orden
publico de obligatorio cumplimiento.

Ademas de lo anterior se insiste para que una vez demostrada la responsabilidad de la
awdliar de la justicia en relacion a los hechos denunciados, se proceda a dar traslado
correspondiente a la Fiscalia General de la Nacién para lo de su competencia, tal como
lo sefiala la normatividad en mencion y que consagra las causales de incumplimiento y
las consecuencias juridicas en el numeral 3 del Decreto 2130 de 2.015.

Para terminar la sustentacion correspondiente, y aungue juridicamente no estaria obligado a
pronunciarme sobre el rechazo al derecho de peticion presentado mediante escrito radicado al
ntmero 2015-01-468148 del 01 de Diciembre del afio 2.015, debo sefalar que el mismo fue
oresentado v dirigido  al Doctor FRANCISCO REYES VILLAMIZAR, en calidad de
SUPERINTENDENTE DE SOCIEDADES, cuyo objeto fue sefalado de manera expresa asi:

‘Bl fundamento de ésta solicitud enmarcada dentro del dereche fundamental de
paticion gue consagra el articulo 29 de nuestra Carta Politica y que es desarrollado a
través de la ey 1755 de 2.015, consiste basicamente en poner en conocimiento de
Usted como la méxima autoridad de ésta entidad, para gue una vez realizado el anaiisis
de lo expuesto intervenga y tome log correctivoes tendientes al restablecimiento de los
derechos del Socio LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA, v cuyo tramite_ se
adelanta bajo el expediente Nro. 75116, ello en aras de evitar actos de corrupcién al
interior de la Supersociedades que arrojan manto de duda sobre la imparcialidad que
debe acompaiar todos los actos que se realizan por los funcionarios encargados de
los procedimientos de liguidacion, y_ por tante se pide wuna respuesta vy
acompafamiento de vigilancia sobre ia liguidacion judicial respecto de la Sociedad
INVERSIONES J.L. LTDA de acuerdo a lo sefialado en {a citada Ley”.
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Es decir, en NINGUN MOMENTO la citada peticion fue dirigida con destino a éste ;;)xbleso
judicial, llama la atencion que la misma haya sido resuelta por la Doctora MARIA VICTORIA
LONDONG BERTIN Coordinadora del GRUPO DE LIQUIDACIONES de ésta entidad,
funcionaria que esta impedida para pronunciarse al respecto, si tenemos en cuenta que con el
derecho de peticion se esta pidiendo precisamente VIGILANCIA Y ACOMPANAMIENTO al
tramite procesal impreso deniro de éste expediente, atendiendo las irregularidades expuestas,
luego es claro que con dicho actuar ademas de fa inconsistencia anotada, se violan los
articulos 14, 15 v 21 de la Ley 1755 del 30 de junio de 2.015 que regula el derecho de
peticion. '

£n efecto, el derecho de peticién invocado debe ser resuelto por el funcionario ante quien se
dirigio - SUPERINTENDENTE DE SOCIEDADES -, 0 en su defecto al que éste
haya delegado, pero resulta absurdo que si la delegacion se hizo a la Coordinadora del Grupo
de Liquidaciones, dicho pronunciamiento debi6 hacerse en escrito separado y dentro del
iérmino que sefala el articulo 14 de la Ley 1755 de 2.015, sin clvidar la incompetencia en
cabeza del GRUPO DE LIQUIDACIONES, vya que sobre éste es que se estd pidiendo el
acompafnamiento vy vigilancia.

En consecuencia lo que resulta improcedente es el rechazo al derecho de peticion, por las
razones anotadas, resaltandose que éste acto procesal contenido en el auto de la referencia
no tenia por qué ser objeto de pronunciamiento dentro del mismo, Yy que ademas el sefor
. SUPERINTENDEMNTE estd en mora de dar respuesta al derecho fundamental referido,
requerimiento que se hara  respetuosamente atendiendo lo dispuesio en la citada
normatividad.

Fundamento lo anterior en lo sefalado por la Ley 1116 de 2.006, Cddigo de Procedimienio
Civil - hoy Ley 1564 de 2.012 Cédigo General del Proceso -, el articulo 329 numeral 6 que
consagra el RECURSO DE APELACION norma gue recoge en esencia lo dispuesto en ei
articulo 351 numeral 5 del Cédigo de Procedimiento Civil modificado por el articulo 14 de la
Ley 1395 de 2.010 y demas normas concordantes.

Para efecto de notificaciones, las recibiré en mi domicilio profesional ubicado en la CALLE 80
Nro. 8 B - 53, Telefax: 620 31 86 DE BARRANCABERMEJA, Celular: 315 786 22 73,
Correo Electronico oscarodrit2@@hotmail.com

De Usted,

—-"""”/ﬂ—-’
& —

 OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON
C.C. Nro. 13.643.632 expedida elp San Vicente
T.P. Mro. 76.277 del C.5. da la J%
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Bogota, 25 de Enero de 2.016 ' @

Doctor

FRANCISCO REYES VILLAMIZAR
SUPERINTENDENTE DE SOCIEDADES
CARRERA 54 # AVENIDA CALLE 26
BOGOTA

ASUNTO: EXHORTACION PARA CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 14 DE LA LEY
1755 DE 2.015 RESPECTO DEL DERECHO DE PETICION DE FECHA 01 DE
DICIEMBRE DE 2.015 '

OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON, abogado en ejercicio e identificado como aparece al
pie de mi correspondiente firma, actuando en calidad de apoderado del sefior LUIS ANTONIO
CARDENAS PENARANDA, socio de INVERSIONES J.L. LTDA — EN LIQUIDACION JUDICIAL -,
tramite que se adelanta en el expediente Nro. 75116, y tal como es de conocimiento de ésta
'Superlntendenma el dia 01 del mes de Diciembre del ano 2.015 presenté PERECHO DE
PETICION plasmandose dentro del mismo el siguiente OBJETO del invocado derecho
Constitucional:

“El fundamento de ésta solicitud enmarcada dentro del derecho fundamental de peticion que
consagra el articuto 29 de nuestra Carta Politica y que es desarrollado a través de la Ley 1755 de
2.015, consiste basicamente en poner en conocimiento de Usted como la maxima autoridad de ésta
entidad, para que una vez realizado ¢l andlisis de lo expuesto intervenga y tome los correctivos
tendientes al restablecimiento de los derechos del Socio LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA, y
cuyo tramite se adelanta bajo el expediente Nro. 751186, ello en aras de evitar actos de corrupcion al
interior de la Supersociedades que arrcjan manto de duda sobre fa imparcialidad que debe
acompanar todos los actos que se realizan por los funcionarios encargados de los procedimientos
de liquidacion, y por tanto se pide una respuesta y acompaiamiento de vigilancia sobre la
liquidacion judicial respecto de la Sociedad INVERSIONES J.L. LTDA de acuerdo a o seiialado en la
citada Ley”

Ahora bien, teniendo en cuenta las irregularidades procesales enlistadas en el documento del
derecho de peticion referido, de igual manera se presentd solicitud de NULIDAD de lo actuado,
ante la Coordinacion Grupo de Liquidaciones, y para sorpresa nuestra dentro de la decision que
realizé la funcionaria MARIA VICTORIA LONDONQ BERTIN mediante Auto de fecha 12 del mes
de Enero del 2.016 (201601-004337), en acapite de dicha providencia igualmente se pronuncié
sobre el DERECHO DE PETICION presentadoc DIRECTAMENTE ANTE USTED como
Superintendente de Sociedades, no obstante que el objeto del mismo gravita fundamentalmente
para que se ejerza un acompafiamiento y vigilancia sobre el grupo de liquidaciones de eésta
entidad, precisamente ante las constantes irregularidades procesales que se han venido
presentando en el tramite de la Liquidacion de la SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA — EN
LIQUIDACION -.

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMIEJA,
correo electronico oscarodrif2@hotmail.com
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Es absurdo que la funcionaria sobre que coordina el grupo de liquidaciones, a su vez asu S‘a\)
pronunciamiento sobre el derecho de peticion, a pesar que el objeto del mismo busda la
intervencion directa de Usted como Superintendente para que se corrija y se vigile dicho
procedimiento procesal que se encuentra viciado de NULIDAD, pero que para la funcionaria
LONDONO BERTIN dichas irregularidades no generan la misma.

Causa desazdn y gran preocupacién a mi representado que el tramite para efecto de establecer si
fa liquidadora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON se encontraba impedida o inhabilitada para
gjercer dicho cargo como auxiliar de la justicia, a sabiendas que en su contra pesa una Sentencia
Penal Condenatoria, la cual fue confirmada por la misma Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia, circunstancia que para ésta entidad no fue objeto de reparo alguno, lo cual demuestra la
negligencia e incuria desplegada por ésta entidad para la designacién de la mencionada como
liguidadora, sin embargo para la doctora LONDONO BERTIN, lo actuado por dicha auxiliar de la
justicia en nada afecta el trdmite procesal dentro de éste expediente, es decir, sin que adn exista
un pronunciamiento concreto frente a éste tema ya la funcionaria Coordinadora del Grupo de
Liquidaciones, esta sefialando en el Auto en mencidn una consecuencia juridica gque ain no ha
sido objeto de debate dentro de éste procedimiento.

En ese orden Doctor FRANCISCO REYES VILLAMIZAR, respetuosamente le solicito se sirva dar
la respuesta correspondiente al DERECHO DE PETICION mencionado, maxime que el termino
sefalado en el articulo 14 de la Ley 1755 del! 30 de Junio del afio 2.015 se encuentra ampliamente
fenecido, y la Coordinadora del Grupo de Liquidaciones por simple légica y sustraccidn de materia
estad impedida para pronunciarse sobre el mismo.

No sobra resaltar la importancia de ia expedicion del Decreto 1074 de 2.015, que fue gestado por
Usted precisamente ante tanta laxitud y corrupcién al interior de éste entidad, por ello fue que acudi
a Usted como Superintendente precisamente en busqueda de su intervencidon ante las flagrantes
inconsistencias e irregularidades que se han presentado en éste tramite procesal, por ello de
manera respetuosa le INSISTO para que un funcionario DIFERENTE y que no pertenezca al Grupo
de Liquidacion Judicial — en el evento en que Usted lo delegue -, asuma la vigilancia dentro del
expediente Nro. 75.116 e igualmente se respeten las garantias fundamentales de mi representado,
ya que todo el procedimiento adelantado por la Liquidadora esta viciado de NULIDAD atendiendo
al hecho ya referido y otros que son de su conocimiento por cuanto reposan en el escrito de
peticion.

NOTIFICACIONES

Para efecto de notificaciones, las recibiré en mi domicilio profesional ubicado en la CALLE 50 Nro. 8 B — 53,
Telefax: 620 31 86 DE BARRANCABERMEJA, Celular: 315 786 22 73, Correo Electronico
oscarodrie2@hotmail.com

De Usted,

OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEC
C.C. Nro. 13.643.632 expedida en San Vicente
T.P. Nro. 76.277 del C.S5. de la J.

ANEXO: COPIA DEL DERECHO DE PETICION DE FECHA 01 DE DICIEMSRE DE 2.015

CALLE 50 NQ. 8B — 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEIJA,
correo electrénico oscarodrif2@hotmail.com
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Bogota, 04 de Febrero de 2.016

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
BOGOTA

Doctora
MARIA VICTORIA LONDONO BERTIN NE”N”IN IIH “ ”IH “ S
Cocrdinadora Grupo de Liquidaciones
SUPERHNTENDENCIA DE SOC:EDADES Ees?i?;s?tﬁzﬁglg;C;Q:S‘aggbﬁlGUEZ I_LEON OSCAR HUMBERTO Folos: 2
AY EL DORADO # 51 — 80
BOGOTA
EXPEDIENTE: 75116
CONSECUTIVO: 405- 000453
SUJETO DEL PROCESO: INVERSIONES J.L. LTDA — EN LIQUIDACION JUDICIAL —
- ASUNTO: PONER EN CONOCIMIENTO ACTUACION DE LA

LIQUIDADORA E IGUALMENTE CORREO ELECTRONICO DE
FECHA 02 DE FEBRERO DE 2.015 A LAS 4:42 P.M.

OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON, como apoderado _ del sefior LUIS ANTORNIG
CARDENAS PENARANDA, socio de INVERSIONES J.L.. LTDA - EN LIQUIDACION JUDICIAL. -,
respeiuosamente me permito manifestar a ésta entidad lo siguiente:

1. El dia 02 del mes de febrero de 2.016 recibi mediante correo electronico informacion
suscrita y enviada por la Doctora ANA BETTY LOPEZ GUTIERREZ, como Coordinadora
Grupo de Apoyo Judicial (E), en el sentido gue me reenviaba el “oficio Nro. 415-179448
del 06 de Diciembre de 2.015 junto con sus anexos para los fines pertinentes toda vez
que fue devuelto por el operador de correc SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A.
472 por la causal de devolucion NO EXISTE, para los fines pertinentes”.

Frente a lo anterior debo sefialar que el citado oficio junto con sus anexos NO SE ADJUNTG
al mencionado correo, es decir, a la fecha no he recibido lo que alli se indicd.

Ahora bien, esa documentacion indiscutiblemente tenia que ser devuelta por la sencilla
razon que mi domicilio profesional CALLE 50 # 8b — 53 corresponde al municipio de
BARRANCABERMEJA y no la ciudad de Bucaramanga lugar al cual se envié el mentado
oficio. :

En consecuencia le solicito respetuosamente que se envie la documentacion a que se hizo
referencia en el correo electronico a la direccion aportada por el suscrito dentro de éste
proceso, para evitar asi inconvenientes que pueden generar desconocimiento del derecho
de defensa del sefor LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA.

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEIA,
correo electrénico oscarodri62@hotmail.com
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2. Tuve conocimiento que el dia 02 del mes de Febrero de 2.015 la sefiora Liquidadora LUZ
MARINA CAMARGO MICHOLSON, hizo presencia junto con miembros de la Policia
Nacional en las instalaciones del inmueble que fuera vendido en las circunstancias ya
conocidas, con el proposito de hacer la entrega del mismo a quienes adquirieron el citado
bien.

Causa preocupacién que ésta entidad no haya dado impulso procesal al tramite de Nulidad
respecto de la designacion como auxiliar de la justicia a la sefiora CAMARGO MICHOLSON,
no obstante la contundencia de la prueba aportada oportunamente, es decir, la
SENTENCIA emanada de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, que dejo incolume
la condena que le fuera impuesta en su contra, situacion que le impedia asumir la
designacion como liquidadora dentro de éste proceso, y que aln siga ejerciendo en tal
calidad generando con ello actos que van causando detrimento a los socios de J.L LTDA
EN LIQUIDACION.

Llama nuestra atencidon que la auxiliar de la justicia CAMARGO MICHOLSON, haya
demostrado udltimamente un vivo interés en agilizar el tramite de entrega del inmueble
referenciado, no obstante la solicitud de NULIDAD DE TODO LO ACTUADO, que fuera
elevada ante ésta entidad por el socio CARDENAS PENARANDA, circunstancia que genera
un manto de duda sobre la transparencia de como se esta adelantando éste tramite
procesal.

En razén de lo anterior y para efecto de garantizar también los derechos del socio
CARDENAS PENARANDA, se solicita que se SUSPENDA todo tramite relacionado con la
entrega del inmueble dado en venta por la Auxiliar de la Justicia, hasta tanto se profiera una
decision de fondo por la superintendencia respecto de la NULIDAD deprecada.

NOTIFICACIONES

~ Para efecto de notificaciones, las recibiré en mi domicilio profesionat ubicado en la CALLE 50 Nro. 8 B - 53,
Telefax: 820 31 86 DE BARRANCABERMEJA, Celular: 315 786 22 73, Correo Electrénico
oscarodri62@hotmail.com '

De Usted,

e —

/
OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON
C.C. Nro. 13.643.632 expedida en San Vicente
T.P. Nro. 76.277 del C.S. de la J.

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEJA,

Correo electr(bnico oscarodrib2@hotmall.com
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Al contestar cite el No.  2016-01-038728

Tipo: Salida Fecha: 09/02/2016 09:46:46 AM
Trémite: 17035 - IINCIDENTES PROCESALES
o Socledad: 800225688 - INVERSIONES J.L.L Exp. 75115 :
SURERANTENDEMNCIA Remitente: 415 - GRUPO DE APOYO JUDICIAL e—
0 SOCHIRUDES Oestino: 39682401 - LUZ MARINA CAMARGQO MICHOLSON

Falios: 1 Anexos: SI
Tipoa Documental: QFICIO Consecutivo: §15-020152

__--_-—-_M"-u.
Dociara:

LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON
Carrera 4 No.18-50 oficina 804, Bogota, D.C.
BOGOTAD.C.

Ref: NOTIFICACION PERSONAL AUTO No. 405-001437 del 02 de febrero de 2015.

Respstada Doctora:

De conformidad con lo estipulado en el articulo 291 del CGP, me permito comunicarle que
se profirio el auto de la referencia, mediante el cual fue rechazado el recurso de
reposiciin interpuesto contra el Auto No. 405-000453 del 12 de enero de 2016, el cual
abre incidente por posibles irregularidades en la venta de un bien inmueble de la sociedad
INVERSIONES J.L. LTDA., EN LIQUIDACION JUDICIAL, por lo cuat comedidamente ss
le solicita se sirva comparecer a esta Entidad ubicada en la Avenida EI Dorado No. 51-80,
oficina 103 -Grupo de Apoyo Judicial-, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de
recibo del presente oficio.

Cordiaimente,

P T

ANA BETTY LOPEZ GUTIERREZ .
Secvetaria Administrativa Grupo de Apoyo Judicial

TRD: ACTUACIONES LIQUIDACION 215-01-468148
M2393 Anexo /copia Auto No. 405-001437 del 82 de febrero de 2018

: HSAE |

En la Superintendencia de Sociedades

. a1 TODOSPORUN trabajamos con integridad por un Pais sin
! 'géfuNUE\IﬁPA!S corrupeién.

Entidad Mo. 't en el indice de Transparencia de las Entidades
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Al contestar cite el No. 2016-01-038728

Tipo: Sallda Fecha: 09/02/2016 09:46:45 A
;r&ml&ea 17035 - III;;IDENTES PROCESALES L £
ociedad: 800225688 - INVERSIONES ], L. Xp. 75116
SU?E’?!MRICIA Remitente: 415 - GRUPQ DE APOYO JUDICIAL
DE SOCIEDADES Destino: 39682401 - LUZ MARINA CAMARGC MICHOLSON

Folios: 1 Anexes: 51

Tipo Documental: OFICIO Consecutivo: 415-0201&

Doctora:
LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON

Carrera 4 No.18-50 oficina 804, Bogota, D.C.
BOGOTAD.C.

Ref: NOTIFICACION PERSONAL AUTO No. 405-001437 del 02 de febrero de 2016.

Respetada Doctora: .

De conformidad con lo estipulado en el articulo 291 del CGP, me permito comunicarle que
se profirié el auto de la referencia, mediante el cual fue rechazado el recurso de
reposicion interpuesto contra el Auto No. 405-000453 del 12 de enero de 2016, el cual
abre incidente por posibles irregularidades en la venta de un bien inmueble de la sociedad
INVERSIONES J.L. LTDA,, EN LIQUIDACION JUDICIAL, por lo cual comedidamente se
le solicita se sirva comparecer a esta Entidad ubicada en 1a Avenida £l Dorado No. 51-80,
oficina 103 -Grupo de Apoyo Judicial-, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de
recibo del presente oficio.

Cordialmente,

ANA BETTY LOPEZ GUTIERREZ .
Secretaria Administrativa Grupo de Apoyo Judicial

TRD: ACTUACIONES LIQUIDACION 2015-01-468148
M2383 . Anexo /copia Auto No. 405-001437 del 02 de febrero de 2018

En la Superintendencia de Sociedades { 1:@ ,
' .:.._-'Q;H:;-‘%Q_g ov TODOSPORUN trabajamos con integridad por un Pals sin LA E
et IS RIRIGMO NUEVO PAiS corrupcion. e o

Entidad No. 1 en el indice de Transparencia de tas Enlidades
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L CASACION 39504

SR LUZ MARINA CAMARGQO NICHOLSON
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL

Magistrado Ponente

GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ

Aprobado Acta No. 146
Bogota, D. C., catorce (14) de mayo de dos mil trece (2013).

ASUNTO

Decide la Sala acerca de la posibilidad de admitir la demanda de
casacion presentada por la defensora de LUZ MARINA
CAMARGO NICHOLSON  contra el fallo d,e‘segunda instancia

proferido por el Juzgado_Veintiuno Penal del Circuito Adjunto de
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Bogoté, mediante el cual confirmé la pena de 18 meses de prision y
10 salarios minimos legales mensuales vigentes de multa que le
impuso a dicha persona el Juzgado Dieciocho Penal Municipal de

csta ciudad como autora responsable de la conducta punible de

abuso de confianza.
SITUACION FACTICA Y ACTUACION PROCESAL

1. Entre el 1°y el 30 de julio de 2004, LUZ MARINA CAMAR-GO
NICHOLSON ejerci6 como admimstradora del conjunto residencial
y comercial Procoil, localizado en Bogotid. Durante ese lapso,
recibié por concepto de cuotas de administracion $32°881.391.
Posteriormente, la revisoria fiscal del estableci-miento encontré que
de esa suma faltaban $2°840.000. Esta ausencia no fue explicada por

la responsable del recaudo.

2. Debido a ello, el representante legal del conjunto residencial y
comercial Procoil denunci6 a LUZ MARINA CAMARGO NI-
CHOLSON. La Fiscalia General de la Nacién ordend la aper-tura
formal del proceso y vinculd a la implicada en calidad de peljsona

ausente. Agotada la instruccion, calificéd el mérito del sumario el 30

p
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de abril de 2008, acusdndola por el delito de abuso de conflanza,

seglin lo previsto en el articulo 249 de la Ley 599 de 2000, actual
Codigo Penal.

3. Ejecutoriado el pliego de cargos el 29 de mayo de 2008, le

correspondi¢® asumir la{'etapa siguiente al Juzgado Dieciocho Penal
Municipal de Bogot4, despacho que condené a la proce-sada por los
hechos y cargos materia de imputacién a la pena principal de 18
meses de prisidn y 10 salarios minimos legales mensuales de multa,
asf como 18 meses de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones pﬁb]icas. Igualmente, le ordend pagar 11,1 salarios
minimos legales mensuales vigen-tes por concepto de perjuicios y le

concedid el mecanismo sustitutivo de la suspension condicional de la

" ejecucion de la pena privativa de la libertad.

4. Apelada la decisién por la defensa, el Juzgado Veintiuno Penal del
Circuito Adjunto de Bogot4 (creado como medida de depuracién por
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura) la

confirmo en o que fue objeto de debate.

! Reverso del folio 58 del cuaderno I de la actuacién principal.
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5. Contra el fallo de segundo grado, la apoderada de LUZ MARINA |

CAMARGO NICHOLSON presenté el recurso extra-ordinario de

casacion.

LLA DEMANDA

L. Propuso la recurrente tres cargos. El primero por error de hecho en
la apreciacion de la prueba y los restantes por vio-lacion directa de la

Jey sustancial. Los sustent6 de la siguiente manera:

1.1. “Falso juicio de existencia por suposicién. No hay testi-gos
directos que acrediten que la procesada recibié y se apro-pio del
dinero. Tampoco existen comprobantes indicativos de que la
contabilidad anterior a la posesién en el puesto de administradora

estaba consolidada o sin faltantes. Ademas, en su declaracion, el

denunciante aludi6 a la ausencia de relacién escrita de las sumas que -

le eran entregadas a su protegida. No hay prueba de la preexistencia

de los $2’840.000 presunta-mente apropiados v jamas pudo

A . CASACION 39504
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establecerse cuando tuvo lugar esa apropiacion. Las instancias, por lo

tanto, supusieron la responsabilidad penal.
1.2. “Falta de aplicacion de la norma sustancial”. Las instan-cias
desconocieron el principio de duda a favor del procesado al suponer

la certeza de responsabilidad penal.

1.3. "Aplicacion indebida de seleccion errénea por errores en la

tasacion de perjuicios”™ (subsidiario). La parte civil acreditd

perjuicios en la suma de $5°979.126. Pero el juez de primera instancia
convirtio dicha suma en salarios minimos en detri-mento del debido
proceso, porque dicha modificacion debe hacerse antes del fallo,

segun se desprende del articulo 54 de la Ley 600 de 2000.

2. En consecuencia, solicitdé a la Corte, en relacién con los dos
primeros cargos, casar Ja sentencia de segunda instancia y dictar fallo
absolutorio a favor de LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON.
Y, en lo concerniente al tercer reproche, casar parcialmente el fallo

para tasar los perjuicios en la forma como los acredit6 la parte civil.

2 Folio 25 del cuaderno II de la actuacién principal.

3 Folio 31 ibidem.
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CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo sefialado en el inciso 1° del articulo 205
de la Ley 600 de 2000 (Cédigo de Procedimiento Penal aplicable al
presente asunto), la casacién procede de manera regular contra las
sentencias de segunda instancia emitidas por los Tribunales
Superiores de los distritos judiciales del pais, asi como por el
Tribunal Penal Militar, que corresp(jndan a procesos adelantados por
delitos con pena privativa de la libertad cuyo maximo sefialado en la

ley exceda de los ocho afios de prision.

S1 la decisién de segundo grado proviene de un juzgado de circuito,
o st ¢l tope legal de la pena de prisié}l es de ocho.afios o menos, la
casacion solo serd viable de manera excep—éional o discrecional. Es
decir, en la medida en que la Corte lo estime necesario para respetar
las garantias de quienes intervinieron en la actuacién procesal o para
desarrollar la jurisprudencia, tal como lo consagra el inciso final de

la norma sefialada.

* Folio 34 ibidem.
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En esos evento‘s, la Sala tiene dicho que al demandante le asiste la
, cargé de presentar en forma racional y coherente las razones por las
cuales esta Corporacion deberia conocer de un asunto en el cual no
concurrieron los presupuestos de la casacion comun, bien sea porque
el pronunciamiento resulta necesario para el progreso de la
juriSprL1dencia, 0 bien porque hubo wvulneracién de garantias

fundamentales.

Pero, adicionalmente, la demanda tiene que claborarse con el debido
acatamiento de los requisitos formales establecidos por la ley y la
jurisprudencia. Esto es, en atencién de los parame-tros de
formulacién y sustentacion de los cargos previstos en el articulo 207
del estatuto procesal, que por obvias razones deben ser consonantes
con los argumentos por los cuales el recurrente fundé la solicitud a

traves de la via discrecional.

De ahi que la demanda de casacién nunca pddré equipararse a un
alegato de instancia, maxime cuando los articulos 212 y 213 de la Ley
600 de 2000 exigen una presentacién logica y adecuada de cada una

de las causales establecidas en el articulo 207 del referido

)‘I)\
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ordenamiento, asi como el desarrollo de los cargos que por los yerros

de tramite o de juicio haya propuesto el recurrente, con la

demostracién de su trascen-dencia para efectos de la decision

adoptada.

2. En este asunto, la providencia de segunda instancia fue proferida
por un juzgado con la categoria de circuito. Ader;nés, la pena de la
conducta punible de abuso de conﬁanzd por la cual fue condenada
LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON est4 estipulado en un
maximo de cuatro afios de prisién, de acuerdo con lo previsto en el
inciso 1° del articulo 249 de la Ley 599 de 2000. Por consiguiente, la
demandante tenia la obligacion de circunscribirse a las obligaciones
propias de Ja casacién discrecional, segin lo analizado en

precedencia.

La profesional del derecho, sin embargo, no hizo alusidn en su
escrito al cumplimiento de esta carga procesal. Y, como si lo
anterior fuese poco, planted tres reproches que de ninguna manera se
compadeéen con las causales de procedencia previstas en el articulo

207 del estatuto adjetivo.

]5’3.?
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En efecto, la recurrente, en el primer reproche, propuso la violacién
indirecta de la ley sustancial derivada de un error de hecho en la
apr'eciécic')n de la prueba, consistente en un “falso juicio de
existencia por suposicion™. Lo anterior implica, en teoria, que el
Juez le habria concedido valor probatorio a un determinado medio
probatorio que, no obstante, jamés fue recaudado dentro de la

~actuacidn.

En el desarrollo del cargo, la abogada en ningin momento se refirié

a un problema de semejante indole. Simplemente, hizo una serie de

reclamaciones diversas acerca de como, en su sentir, debian las
~instancias haber valorado las pruebas. Es posible sintetizar su
postura en el siguiente enunciado que figura en la sustentacién del

cargo:

“Es evidente, sefiores magistrados, que los fullos de primera y segunda
instancia suponen la certeza de responsabilidad penal de mi prohijada,
sefiora LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON, con base en
festimonios que no ofrecen certeza de la preexis'tencia del dinero; por

ende, como quiera que la contabilidad no estaba en regla, no se puede

5 Folio 25 ibidem.

NV
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deducir un faltante de lo que no se sabia si existia”™®.

En el segundo cargo, planted la violacion directa “de la norma
sustancial”’ (sin decir cudl), debido a la “exclusién evidente de la
aplicacion del principio del in dubio pro reo™. Dicho planteamiento
fepresenta, en la practica, un debate eminente-mente juridico. Es
decir, el demandante que lo postula tiene la carga de aceptar tanto la
apreciacion probatoria efectuada en el fallo objeto del recurso como
la situacién factica que se declaré demostrada a raiz de tal

valoracidn.

En este caso, sin embargo, la defensora reiter6 la postura resefiada
en precedencia que, ademas de no configurar error de hecho alguno,
mucho menos conlleva una situacién pro-blemadtica de aplicacion o
interpretacion de una determinada norma. En la sustentacién del
~reproche, la censora, incluso, repitié casi palabra por palabra lo

dicho en el anterior:

“Es evidente, sefiores magistrados, que los jallos de primera y segunda

® Folio 30 ibidem.
? Folio 31 ibidem.
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instancia suponen la certeza de responsabilidad penal de mi prohijada,
sefiora LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON. con base en
testimonios que no ofrecen certeza de la preexistencia del dinero; por
ende, como quiera que la contabilidad no estaba en regla, no se puede

deducir un faltante de lo que rno se sabia si existia™ .

Es evidente, entonces, no sélo la ausencia de fundamentos en los
dos primeros cargos, sino ademas las contradicciones inmanentes en

el discurso de la recurrente.

Es mas, de la simple lectura de los fallos de instancia, lo que se
advierte es que las proposiciones de la demandante relati-vas a la
preexistencia del dinero apropiado, o la contabilidad en el manejo de
los dineros del conjunto residencial, o la apropiacién indebida de
$2°840.000 por parte de la entonces administradora (aqui
procesada), fueron resueltas sobre la base de datos objetivos
brindados al expediente por testigos como el represéntante legal de
Procoil, su revisora fiscal y la encargada de hacer el recaudo
material de los dineros. Estos medios de prueba ni siquiera fueron

confrontados por la apo-derada méas all4 de las simples y generales

¥ Ibidem.
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éseveraciones transcritas en precedencia.

Finalmente, la profesional del derecho adujo, en un ultimo cargo de
corte subsidiario, la violacion directa de la ley sus-tancial debido a
que el funcionario a quo convirtié la suma reclarnada por la parte

civil de pesos a salarios minimos. La ausencia de fundamentos en

este reproche. también resulta incuestionable, sobre todo cuando no-

€ preocupd por probar la juridicidad de su reclamo fremte a la

disposicién contem-plada en el articulo 97 de la Ley 599 de 2000,
segin el cual el juez, én relaciéon con el dafio derivado de la
conducta punible, “podrd sefialar como indemnizacion una suma
equivalente, en moneda nacional, hasta mil (1.000)} salarios

minimos legales mensuales”.

De acuerdo con lo hasta ahora indicado, lo tnico que advierte la
Sala es la inconformidad de la apoderada con la decision

confirmatoria adoptada por el ad quem. Pero como a esta altura de la

actuacion dicha providencia debe presumirse acertada, asi como

ajustada a la Constitucién Politica y a la ley, debera prevalecer lo

alli decidido por encima de cualquier otra consideracién que, como

? Folio 33 ibidem.




Vs

13 CASACION 39504
LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON

-

' p
ik o r//% tesseer il Seesduieve

la de este escrito, no conduzca a configurar un yerro susceptible de

ser resuelto en sede del extraordinario recurso.

Y, adicionalmente, como la Sala-tampoco advierte violacién alguna
de las garantias minimas de las cuales sea titular la procesada, no
admitird la demanda ni hara un pronuncia—mientb oficioso contra la
sentencia dictada por el ad quem.
En mérito de lo expucsto, la CORTE SUPREMA DE JUSTI-CIA,
SALA DE CASACION PENAL,

RESUELVE

NGO ADMITIR la demanda de casacién presentada por la defensora
de LUZ MARINA CAMARGO NICHOLSON contra la sentencia de

segunda instancia emitida por el Juzgado Veintiuno Penal del Circuito .

Adjunto de Bogota.

Contra esta providencia, no procede recurso alguno.

Notifiquese, cdimplase y devuélvase al juzgado de origen
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JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ,

JOSE LUIS BARCELO CAMACHO  FERNANDO ALBERTO CASTRO CABAILERO

MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ GUSTAVO ENRIQUE MALO
FERNANDEZ

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERQ JAVIER ZAPATA ORTIZ
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JOSE LEGNIDAS BUSTOS MARTINEZ

JOSE LUIS BARCELO CAMACHO FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO

MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ GUSTAVO ENRIQUE MALO

FERNANDEZ

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTEROQ

JAVIER ZAPATA ORTIZ
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NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria
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ESTE CERTIFICADC FUE GENERADC ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WIWW . CCB.ORG.CO

L R R R R R L L R R R R R R R R R R ARy
RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO LC PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U
OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE
DCCUMENTCS. o -

LA CAMARA DE COMERCIC DE BOGOTA, CON FUNDAMENTCQ EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRC MERCANTIL

PADVERTENCIA: ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDC CON LA OBLIGACION LEGAL DE|
{RENOVAR SU MATRICULA MERCANTIL. POR TAL RAZON LOS DATOS CORRESPONDEN |
| A LA ULTIMA INFORMACION SUMINISTRADA POR EL COMERCTANTE EN EL |
I FORMULARIO DE MATRICULA Y/Q RENOVACION DEL ANO : 2011 |

CERTIFICA:
NOMBRE : SISTEMAS DE INFORMACICON GEOGRAFICA Y TERRITORIAL Y GESTION DE
LC PUBLICO SAS
SIGLA : SINGETER

N.I.T. : 900333567-8 ADMINISTRACION : DIRECCICN SECCIONAL DE IMPUESTOS
DE BOGOTA '
DOMICILIO : BOGOTA D.C.
CERTIFICA:
MATRICULA NC: 01954752 DEL 15 DE ENERO DE 2010
: CERTIFICA:
RENCVACION DE LA MATRICULA :1 DE NOVIEMBRE DE 2011
ULTIMO ANO RENOVADS : 2011
CERTIFICA:

DIRECCICN DE NOTIFICACION JUDICIAL : CR 57 NO. 160-30

m———————MUN%G{P%@———BGGG?A B-C=
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : SINGETEREGMAIL.COM
DIRECCION COMERCIAL : CR 57 NO. 160-30
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL COMERCIAL : SINGETERGGMAIL.COM
CERTIFICA:
CONSTITUCTON: QUE PCR ACTA DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 6 DE ENERO
DE 2010, .INSCRITA EL 15 DE ENERO DE 2010 BAJO EL NUMERO 01354315 DEL
LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA SISTEMAS DE
INFORMACION GEOGRAFICA Y TERRITCRIAL Y GESTION DE LO PUBLICC SAS CUYA
SIGLA SERA SINGETER S8AS. i
CERTIFICA:
lidoz cleRonsime’
[ B m.;l/'
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VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA SOCIEDAD ES INDEFINIDC
CERTIFICA: :

ORBJETO SOCIAL. LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETC PRINCIPAL: ASPECTOS
CSPECIALIZADOS DE CATASTRO, GECDESIA E INFORMACION GECGRAFICA, Y 2.
GESTION DE LA ADMINISTRACION PUBLICA, DETALLADOS AMBOS EN EL SIGUIENTE
PARRAFO. ASf MISMO, PODRA REALIZAR CUALQUIER OTRA ACTIVIDAD ECONOMICA
LictTA  TANTO EN COLCMBIA COMQ EN EL EXTRANJERO. 1. ASPECTOS
ESPECIALTIZADOS DE CATASTRO, GEODESIA E INFORMACION GEOGRAFICA. 1.1.
DISENQ, DESARRCLLO E IMPLEMENTACION DE SISTEMAS DE INFORMACION
GEOGRAFICA. 1.2. DESARROLLO DE PLATAFORMAS PARA SISTEMAS DE
INFORMACION GEOGRAFICA. 1.3. ASESORIA, CONSULTORIA Y ASISTENCIA EN
PROYECTOS DE INGENIERIA RELACIONADOS CON EL MANEJO DE INFORMACION
CEOGRAFICA Y CATASTRAL. 1.4. DIGITALIZACION DE INFORMACION ESPACIAL
1.5. ESTRUCTURACION DE INFORMACION Y GENERACION DE COBERTURAS 1.6.
IMPRESION DE MAPAS 1.7. OBRAS CIVILES, CATASTRALES Y DE OMATO 1.8.
CARTOGRAFIA  AUTOMATIZADA 1.9. ELABORACION Y CLASIFICACTION DE
INVENTARICS 1.10. ESTUDIOS ACTUARIALES 1.11. ESTRATIFICACION SOCIO
ECONGOMICA  URBANA Y RURAL 1.12. ESTUDIOS DE VALCRIZACION 1.13.
ACTUALIZACION PREDIAL 1.14. PROCESOS DE SANEAMIENTO EN PROGRAMAS DE
TITULACTION MASIVA 1.15 EVALUACION, DESARROLLO E IMPLEMENTACION DE
PROYECTCS DE DESARROLLO 1.16. DISENO DE PLANES DE ORDENAMIENTO
TERRITORIAL ~1.17. PLANES DE DESARROLLC 1.18. AVALUOS DE INMUEBLES,
MUERLES E INTANGIBLES 2. GESTION DE LA ADMINISTRACION PUBLICA. 2.1.
CONTRATACION DE LA ADMINISTRACION PUBLICA. 2.2. GESTION FISCAL,
CONTROL INTERNO, MECI, AUDITORTAS. 2.3. ESTADISTICAS. 2.4. PRESUPUESTO
DE ENTIDADES. 2.5. REGALIAS. 2.6. PLANEACION A CORTO, MEDIANO Y LARGO
PLAZO. 2.7. GESTION DE ALMACEN, PRESUPUESTO Y TESORERTA DE ENTIDADES.
2.8. ACTIVIDADES DE ORGANIZACIONES POLITICAS., 2.9. ACTIVIDADES EN
GENERAL DE LA ADMINISTRACTION PUBLICA Y EL ESTADO. LA SOCIEDAD PODRA
LLEVAR A CABC, EN GENERAL, TODAS LAS OPERACIONES, DE CUALQUIER
NATURALEZA QUE ELLAS FUEREN, RELACIONADAS CON EL OBJETO MENCIONADO,
28T COMO CURLESQUIERA ACTIVIDADES SIMILARES, CONEXAS O COMPLEMENTARIAS
C QUE PERMITAN FACILITAR O DESARROLLAR EL COMERCTIO O LA INDUSTRIA DE
LA SOCIEDAD. : . ‘

CERTIFICA:
CAPITAL:
** CAPITAL AUTCRIZADO **
VALOR ’ : $6,000,000.00
NC. DE ACCIONES : 100.00
VALOR NOMINAL : $60,000.00
. ** CAPITAL SUSCRITO **
VALOR : $6,000,000.00 '
NCO. DE ACCIONES : 100.00
VALOR NOMINAL : $60,000.00
** CAPITAL PAGADO **
VALOR : $6,000,000.00
NO. DE ACCICNES : 100.00

VALOR NOMINAL : $60,000.060
: : CERTIFICA:
REPRESENTACION LEGAL: LA REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA EST&RA A CARGO DE UNA PERSONA NATURAL O
JURIDICA, ACCIONISTA O NO, QUIEN NO TENDRA SUPLENTES.
CERTIFICA:
** NOMBRAMIENTOS =*
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QUE POR ACTA NO. 01 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 24 DE OCTURRE DE
2011, INSCRITA EL 31 DE OCTUBRE DE 2011 BAJO EL NUMERO 01524029 DEL
LIBRO IX, FUE {(RON) NOMBRADO (S):

NOMERE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL
MARTINEZ MARTINEZ WILBER JOSE C.C. 000000077008111
CERTIFICA:

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: LA SOCIEDAD SERA GERENCIADA,
ADMINISTRADA Y  REPRESENTADA  LEGALMENTE ANTE TERCERCS POR EL
REPRESENTANTE LEGAL, QUIEN NO TENDRA RESTRICCIONES DE CONTRATACION POR
RAZON DE LA NATURALEZA NI DE LA CUANTIA DE TCS ACTOS QUE CELEBRE. POR
LO TANTO, SE ENTENDERA QUE EL REPRESENTANTE LEGAL PODRA CELEBRAR O
EJECUTAR TODOS LOS ACTOS Y CONTRATCS COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SOCIAL
O QUE SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON TA EXISTENCIA Y EL FUNCIONAMIENTOC
DE LA SOCIEDAD, CON MANDATO PREVIO DE LA JUNTA DIRECTIVA. EI
REPRESENTANTE TEGAT SE ENTENDERA INVESTIDO DE TOS MAS AMPTIOS PODERES
PARA ACTUAR EN FICDAS TAS CIRCUNSTANCIAS EN NORNBRE DE LA SOCTEDAD,
CON EXPION DE AQUELLAS FACUTTADES QUE, DE ACUERDO CON TOS ESTATUTOS,
SE HUBIEREN RESERVADO T0S CIONISTAS. EN 1A,S REIACIONES FRENTE A
TERCEROS, IA SOCIEDAD QUEDARA OBLIGADA POR LOS ACTOS Y CONTRATOS
CELEBRADOS POR EL  REPRESENTANTE LEGAT.LE ESTA PROHIBIDC AL
REPRESENTANTE LEGAL Y A (0S DEMAS ADMINISTRADORES DE TA SOCIEDAD, POR
SI O POR INTERPUESTA PERSCMAT OBTENER BAJO CUATQUTIER FORMA O MODALIDAD
JURIDICA PRESTAMOS POR PARTE DE LA SOCIEDAD U OBTENER DE PARTE DE LA
SOCEEDAD AVAL, FIANZA O CUATQUIER OTRO TIPO DE GARANTIA DE SUS
OBLIGACIONES PERSONALES.

CERTIFICA:
DE CONFORMIDAD CON LO ESTARLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN EN FIRME DIEZ
(10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, STEMPRE QUE NO
SEAN OBJETO DE RECURSOS. '

£ ok EL PRESENTE CERTIFICADC NC CONSTITUYE PERMISO DE * % %
* ok Ak FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO * ok &

INFORMACION COMFPLEMENTARTA
LOS SIGUIENTES DATCS SOBRE PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS
FECHA DE ENVIO DE INFORMACION A PLANEACION DISTRITAL : 13 DE OCTUBRE
DE 2015

SENCR EMPRESARIO, SI SU EMPRESA TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000
SMLMV Y UNA PLANTA DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED
TIENE DERECHC A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE
75% EN EL PRIMER ANO DE CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL



VIGENCTIA: QUE EIL TERMINO DE DURACICN DE LA SOCIEDAD ES INDEFINIDO
CERTIFICA:

OBJETO SOCIAL. LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO PRINCIPAL: ASPECTOS
ESPECIALIZADOS DE CATASTRC, GEODESIA E INFORMACION GEOGRAFICA, Y 2.
GESTION DE LA ADMINISTRACION PUBLICA, DETALLADOS AMBOS EN EL SIGUIENTE
PARRAFO. ASf MISMO, PODRA REALIZAR CUALQUIER OTRA ACTIVIDAD ECONOMICA
LICITA TANTO EN COLOMBIA COMO EN EL EXTRANJERO. 1. ASPECTOS
ESPECIALIZADOS DE CATASTRO, GEODESIA E INFORMACION GEOGRAFICA. 1.1.
DISENO, DESARROLLO E IMPLEMENTACION DE SISTEMAS DE INFORMACION
GEOGRAFICA., 1.2. DESARROTLO DE PLATAFORMAS PARA SISTEMAS DE
INFORMACION GEOGRAFTCA. 1.3. ASESORIA, CONSULTORIA Y ASISTENCIA EN
PROYECTOS DE INGENIERIA RELACIONADOS CON EL MANEJC DE INFORMACION
GECGRAFTICA Y CATASTRAL. 1.4. DIGITALIZACION DE INFORMACION ESPACIAL
1.5. FESTRUCTURACIGN DE INFORMACION Y GENERACION DE COBERTURAS 1.6.
IMPRESION DE MAPAS 1.7. OBRAS CIVILES, CATASTRALES Y DE OMATO 1.8.
CARTOGRAFfA  AUTOMATIZADA 1.9. ELABORACION Y CLASIFICACION DE
INVENTARIOS 1.10. ESTUDIOS ACTUARIALES 1.11. ESTRATIFICACION SOCIO
ECONOMICA URBANA Y RURAL 1.12. ESTUDIOS DE VALORIZACICN 1.13.
ACTUALIZACION PREDIAL 1.14. PROCESOS DE SANEAMIENTO EN PROGRAMAS DE
TITULACION MASIVA 1.15 EVALUACION, DESARROLLO E IMPLEMENTACTION DE
PROYECTOS DE DESARROLLO 1.16. DISENQO DE PLANES DE ORDENAMIENTO
TERRITORIAL 1.17. PLANES DE DESARRCLLC 1.18. AVALUOS DE INMUEBLES,
MUEBLES FE INTANGIBLES 2. GESTION DE LA ADMINISTRACION PUBLICA. 2.1.
CONTRATACION DE TA ADMINISTRACION PUBLICA. 2.2. GESTION FISCAL,
CONTRCI, INTERNO, MECI, AUDITORIAS. 2.3. ESTADISTICAS. 2.4. PRESUPUESTO
DE ENTIDADES. 2.5. REGALIAS. 2.6. PLANEACION A CORTO, MEDIANO Y LARGO
PLAZO. 2.7. GESTION DE ALMACEN, PRESUPUESTO Y TESORERTA DE ENTIDADES.
2.8. ACTIVIDADES DE ORGANIZACIONES POLITICAS. 2.9. ACTIVIDADES EN
GENERAL DE LA ADMINISTRACION PUBLICA Y EL ESTADO. LA SOCTEDAD PODRA
LLEVAR A CABO, EN GENERAL, TODAS LAS OPERACIONES, DE CUALQUIER
NATURALEZA QUE ELLAS FUEREN, RELACIONADAS CCN EL OBJETO MENCIONADO,
2sf CcoMO CUALESQUIERA ACTIVIDADES SIMILARES, CONEXAS O CCOMPLEMENTARIAS
O QUE .PERMITAN FACILITAR O DESARROLLAR EL COMERCIO O LA INDUSTRIA DE
LA SOCIEDAD.

CERTIFICA:

CAPITAL:

** CAPITAL AUTORIZADO **
VALOR : : $6,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 100.00
VALOR NOMINAL : $60,000.00

** CAPITAL SUSCRITO =**
VALOR : $6,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 100.00
VALOR NCMINAL ¢ $60,000.00

**% CAPITAL PAGADO **
VALOR : $6,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 100.00
+ VALOR NOMINAL : $60,000.00

CERTIFICA:
REPRESENTACION LEGAL: LA REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA ESTARA A CARGO DE UNA PERSONA NATURAL O
JURIDICA, ACCIONISTA C NO, QUIEN NO TENDRA SUPLENTES.
CERTIFICA:
** NOMBRAMIENTOS **



. OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON
ABOGADO

Bogota, 07 de Marzo de 2.016

Honorables Magistradds .

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

E.S.D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA

ACCleADA: ~ SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES - OFICINA

COORDINACION GRUPO DE LIQUIDACIONES -

OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON, abogado en ejercicio e identificado con la
cédula de ciudadania Nro. 13.643.632 de San Vicente, portador de la tarjeta profesional
Nro. 76.277 del :C.S. de la J., con domicilio profesional ubicado en la ciudad de
Barrancabermeja, actuando en mi condicion de apoderado del sefior LUIS ANTONIO
CARDENAS PENARANDA - segin poder ajunto — persona mayor de edad, identificado
con la cédula de ciudadania Nro. 5.714.658 Expedida en Puerto Wilches (Santander), quien
funge como socio — propietario de INVERSIONES J.L. LTDA - EN LIQUIDACION -
identificada con Nit Nro. 800.225.688-5 con domicilio en el KILOMETRO 118 ESTACION
DE SERVICIO J.L. del Municipio de Madrid Cundinamarca, con el debido respeto me
permito acudir ante éste Honorable Tribunal a efecto de incoar ACCION DE TUTELA en
contra de la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES - OFICINA COORDINACION
GRUPO DE LIQUIDACIONES - cuyo Director es el Doctor FRANCISCO REYES
VILLAMIZAR con domicilio en la AV EL DORADO # 51 - 80 de la ciudad de Bogota,
por la causal - ‘genérica de la procedibilidad de la accién por defecto procedimental y
violacién al debido proceso consagrado en el ARTICULO 29 de la Constitucién Politiqa
Colombiana acorde con el articulo 10 del Decreto 2591 de 1.991 y para ello en principio
haré referencia a los siguientes:

ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA ACCION

I. Mediante Auto Nro. 405-014362 del 26 de Agosto del afio 2.013, la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES — OFICINA COORDINACION GRUPO DE
LIQUIDACIONES - decretd la apertura del proceso de liquidacién judicial de ta
SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL’ con radicado
75116 por la causal legal de “DISOLUCION DE LA PERSONA JURIDICA Y POR
ABANDONO DE LOS NEGOCIOS”,

CALLE 50 NO. 8B - 53, TELEFAX: 6203186 O CELULAR 3157862273 DE BARRANCABERMEIJA,
CORREQ ELECTRONICO: oscarcdri62@hotmail.com




OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ LEON
ABOGADO {\/

Frente a lo anterior la parte accionada pasa por alto pronunciamiento emanado por la
misma SUPERSOCIEDADES del 01 de septiembre del afio 2.009, que sobre éste
tema especifico sefialé lo siguiente:

EL ABANDONO DE LOS NEGOCIOS COMO CAUSAL DE LA LIQUIDACION

“En lo atinente a las sociedades que estan inactivas, que no vienen
desarrollando su objeto social o incluso que nunca han entrado en operacién, a
las que se califica de inactivas, a juicio de ésta oficina, NO LE ES APLICABLE
LA CIRCUNSTANCIA DEL NUMERAL 2 DEL CUAL NOS HEMOS VENIDO
OCUPANDO (Articulo 49 de la Ley 1116 de 2.006) en la medida en que el
marchitamiento de la actividad o incluso la decisién consciente de no continuar
desarrollando actividad comercial, implica justamente lo opuesto a la
consideracion de la expresién “negocio” como actividad encaminada a obtener
un lucro (......... ). Esta es una circunstancia que conlleva a la disolucién de la
compania PERO NO PUEDE PREDICARSE DE ELLA la situacion de abandono
de negocios o presuncién de cesacion de pagos, fundamentos de la liquidacion
judicial (........}. Como conclusién, en opinion de éste despacho, LA SOCIEDAD
INACTIVA, QUE NO DESARROLLA SU OBJETO SOCIAL, NO ESTA
CONSIDERADA EN EL. NUMERAL 2 DEL ARTICULO 48 DE LA LEY 1116 DE
2.006” (Subraya Y Mayusculas Mias)

En consecuencia, es claro entonces que la causal de liquidacion judicial de la
sociedad 'INVERSIONES J.L. LTDA, esbozado por la OFICINA COORDINACION
GRUPO DE LIQUIDACIONES contraviene flagrantemente pronunciamiento de ésta
misma entidad, denotandose al rompe irregularidad que violenta el debido proceso
de LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA vy los sucesores de JAVIER
MATEUS MATEUS (q.e.p.d) en calidad de Socios.

Ii. En Auto del 26 de septiembre del afio 2.013 Nro. 400-014362, la Superintendencia
de Sociedades designé como liquidadora de la SOCIEDAD INVERSIONES J.L.
LTDA a la Doctora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON, la cual se posesiono el
dia 30 del mes de Agosto del afio 2.013, quien manifesto BAJO LA GRAVEDAD
DEL JURAMENTO que “no esta incursa en ninguna de las causales de
inhabilidad contempladas en la Ley 1116 de 2.006.... Y QUE NO TIENE
IMPEDIMENTO MORAL, NI LEGAL para desempeiar el cargo........... .

Pues bien, la- mencionada auxiliar de la justicia OMITIO informar a la
Superintendencia de Sociedades que en su contra se habia dictado SENTENCIA
CONDENATORIA por el delito de ABUSO DE CONFIANZA, emanada por el
Juzgado 18 Penal Municipal de Bogota, la cual fue objeto de recurso de apelacion
que correspondié desatar en Segunda Instancia al Juzgado 21 Penal del Circuito
Adjunto de ésta ciudad el cual confirmé la pena impuesta en su contra de 18 MESES
DE PRISION Y 10 S.M.M.L.V. de multa, asi como 18 MESES DE INHABILITACION
PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS.

w b
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Aun asi la parte ACCIONADA sin ejercer la vigilancia y control respecto de los
antecedentes penales y disciplinarios designo a LUZ MARINA CAMARGO
MICHOLSON como Liquidadora de la Sociedad INVERSIONES J.L. LTDA,
denotandose un actuar negligente y descuidado por parte de la referida entidad.

Se advierte que la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON presenté demanda de
casacion la cual CONFIRMO LA SENTENCIA CONDENATORIA mediante
providencia del dia 14 del mes de Mayo del afio 2.013 por la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia M.P. Dr. GUSTAVO ENRIQUE MALO
FERNANDEZ y con radicacion de casacién Nro. 39.504 — cuya copia se anexa a ésta
accion de tutela -.

Es decir, la mencionada Sentencia quedd ejecutoriada el dia 14 del mes de mayo de
2.013, de acuerdo a lo sefialado en el inciso 2 del - articulo 187 de la Ley 600 de
2.000, en:el sentido que la providencia queda ejecutcriada “el dia en que sea
suscrita por el funcionario correspondiente”.

Ahora bien, si tenemos en cuenta que la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON se
posesiono en tal calidad el dia 30 del mes de Agosto del afio 2.013, es claro que se
encontraba INHABILITADA para ejercer el cargo encomendado, por la sencilla razén
que apenas habian transcurrido escasos TRES (3) MESES desde la fecha en que
fue condenada.

Esta circunstaneia indiscutiblemente de suma gravedad debié haber sido avizorada
por la parte accionada maxime si tenemos en cuenta que el Decreto 962 de 2.002 en
su articulo 7 numeral 7.1 reseiia los requisitos para el ejercicio de Liquidador como
Auxiliar de la Justicia, es decir, se observa al rompe que la Supersociedades — no
exigié a la doctora CAMARGO MICHOLSON los documentos que sefiala la Ley para
su posesion, denotandose la incuria de la funcionaria de ésta entidad encargada de
hacer cumplir la norma resefiada.

No se olvide que el articulo 1 del Decreto 962 de 2.009 indica de manera tajante lo
siguiente:

“Los cargos de promotores y LIQUIDADORES, como auxiliares de la
justicia, son oficios publicos indelegables que deben ser
desempefiados por personas de CONDUCTA INTACHABLE,
EXCELENTE REPUTACION, IMPARCIALIDAD ABSOLUTA 'Y TOTAL
IDONEIDAD....... ”

]
]
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Es importante sefialar que en escrito allegado ante ésta Superintendencia el dia 04
del mes de noviembre de 2.015 con radicado 2015-01-437702 se aport6 copia de la
CITADA SENTENCIA CONDENATORIA en contra de LUZ MARINA CAMARGO
MICHOLSON, y s6lo hasta el dia 12 de Enero de 2.016 la SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES - OFICINA COORDINACION GRUPO DE LIQUIDACIONES -
procedié mediante Auto 405 — 000 — 453 de la referida fecha a dar inicio al tramite
incidental para “determinar las acciones de responsabilidad si a ello hay lugar”,
y a la fecha presente de ésta Accion Constitucional no se ha dado impulso al referido
incidente y mucho menos se ha emanado un pronunciamiento al respecto, no
obstante la gravedad y la contundencia de la prueba aportada, y las solicitudes
allegadas a la Superintendencia de Sociedades con el proposito que se realice el
pronunciamiento a la mayor brevedad, peticiones que no han encontradoc eco por
parte de la citada entidad.

HL. En el Auto del 26 de agosto de 2.013 en el articulo 15 se ordend a la Liquidadora
por la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES - OFICINA COORDINACION
GRUPO DE LIQUIDACIONES - la elaboracion del inventario-de los activos de la
SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA como también la orden de remitir al despacho
tres (3) propuestas “de expertos en avalios segin la naturaleza de los bienes de
la deudora, acompariadas de las respectivas hojas de vida...........".

Para dar cumplimiento a lo anterior, la Liquidadora allegé a la Supersociedades tres

(3) ofertas “De expertos en avaliios de bienes........ ” segin documento de fecha 16
de octubre de 2.013 radicado 2013 — 01 - 404600,  observandose de las mismas lo
siguiente; -

= Oferta de SINGETER de fecha 15 de Octubre de 2.013, la cual consta de
UN (1) SOLO FOLIO y cuya propuesta para el avaluo comercial del predio fue
por la suma de $7.500.000 mas IVA.

De la anterior oferta sin necesidad de analisis alguno, podemos darnos cuenta
que no se dio cumplimiento a lo ordenado por la parte accionada en la citada
providencia, es decir, que con dicha propuesta no se allegé la correspondiente
HOJA DE VIDA de la entidad proponente.

Mejor aan, al revisar el certificado de Camara de Comercio de SINGETER
podemos apreciar dos inconsistencias que deja a la luz la negligencia de LA
SUPERSOCIEDADES al momento del estudio de dicha oferta.

En efecto, segin certificacion de la Camara de Comercio de Bogota la ultima
renovacioén de la matricula mercantil de SINGETER fue realizada el dia 01 de
Noviembre del afio 2.011, lo cual significa que al momento de la presentacion
de 1a Oferta {15 de Octubre de 2.013) su matricula mercanti NO SE
ENCONTRABA VIGENTE.
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Asi mismo para la fecha de renovacién de la matricula, es decir, 01 de
Noviembre de 2.011 su representante legal es WILBER JOSE MARTINEZ
MARTINEZ identificado con Cédula de Ciudadania Nro. 77.008.111, situacion
que deja sin soporte alguno el documento de un (1) folio que fue presentado
como oferta y suscrito por un ciudadano de nombre JEAN PAUL MARTINEZ
PEREZ, llamando nuestra atencién que ni la liquidadora ni la parte accionada
exigieron como soporte de la misma el Certificado de existencia y
representac:on ante camara de comercio de SINGETER, aspecto gue reafirma
ain mas la manera descuidada en la exigencia de los requisitos por parte de
la Supersociedades a la Liquidadora CAMARGO MICHOLSON.

= Oferta de LONJATER presentada el dia 10 de Octubre de 2.014, entidad que
igual' que{a anterior, allega propuesta en UN (1) SOLO FOLIO, sin presentar la
Hoja de Vida correspondiente tal como fuera exigido en el proveido
mencionado, y que de igual manera tampoco fue objeto de reparo por parte de
la Supersociedades, y cuya propuesta para el avallo comercial del predio fue
por la suma de $7.000.000 mas IVA. : : :

No sobra resaltar que con la oferta presentada por LONJATER tampoco se
allegé el Certificado de existencia y representacién de la citada empresa para
con ello demostrar la vigencia y la idoneidad para la realizacién del avaluo
sobre el inmueble como unico pasive de la sociedad INVERSIONES J.L. EN
LIQUIDACION.

= Oferta de APROSIG LTDA, cuya propuesta data del dia 11 del mes de
Octubre de 2.013, por un valor de $6.000.000 mas IVA, y quien curiosamente
es la UNICA PROPONENTE que allegé el historial u hoja de vida que
acreditaba su experiencia e idoneidad, la cual fue acogida por la parte
accionada, simple y llanamente porque era la propuesta mas econdmica sin
reparar que las dos restantes no cumplian con los requisitos exigidos, lo que
daba lugar a que se exigiera a la liquidadora el aporte de nuevas propuestas
con el cumplimiento de las exigencias legales, denotandose que la propuesta
presentada por APROSIG LTDA fue direccionada a su favor, con el
beneplacito soterrado de la SUPERSOCIEDADES -~ Coordinacién Grupo de
Liquidaciones -.

En Auto del 01 de Noviembre de 2.013 Nro. 400-018-520 la Superintendente
Delegada para Procedimiento de Insolvencia sefiala que el dia 16 de Octubre
de 2.013 la liguidadora CAMARGO MICHOLSON allegd a ésta entidad con
radicacién 2013-01-404600 “las siguientes HOJAS DE VIDA y propuestas
economicas de las empresas avaluadores............ ¥ no obstante que
LONJATER Y SINGETER no aportaron los correspondientes perfiles y hoja de
vida, como tampoco el Certificado de Existencia y Representacién de las
mismas, es decir, éste documento nunca fue anexado como soporte de ias
propuestas, lo cual permite concluir que la parte accionada no realizé un
estudio serio y ponderado de la documentacion remitida por la Liquidadora
con el propésito para que se designara un perito avaluador, incurriéndose asi
en una falta inexcusable que se atina a las irregularidades ya vistas.

-k
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IV. La parte Accionada mediante Auto de fecha 07 de Mayo del afio 2.014 Nro. 405-
000995 entre otras decisiones sefiald en el paragrafo 1 del articulo 6 del proveido que
a partir de la ejecutoria de éste, “comienza a correr el término de dos (2) meses
para la enajenacion de los activos de la concursada........... ?

Es decir, s¢ le otorga a la liquidadora un interregno que inicia a partir de la referida
fecha hasta el dia 07 de julio del 2.014 con el propésito que se enajenara el tnico
activo de la SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA consistente en un inmueble
ubicado en el municipio de Madrid (Cundinamarca) Vereda El Corzo identificado con
matricula inmobiliaria Nro. 50C — 963955.

Pues bien, la liquidadora CAMARGO MICHOLSON mediante documentos allegados
a la parte accionada el dia 09 del mes de Julio del afio 2.014 con radicado Nro.
2014-01322280 informa que habia enajenado en venta directa dicho activo,
“madiante CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA que anexo para los
fines pertinentes”.

E! referido contrato de promesa de compraventa fue suscrito el dia 07 de julio de
2.014, dejandose en claro que para la referida fecha no se habia elevado la
correspondiente Escritura Pablica que perfeccionara dicha venta.

La parte accionada en Auto del 23 de Julio de 2.014 consecutivo Nro. 405-010490
atendiendo lo anterior, ordena el levantamiento de medidas cautelares y gravamenes
que a ese momento pesaban sobre el citado inmueble, y agrega dentro del acapite de
las consideraciones, que efectivamente la liquidadora habia efectuade Ila
ENAJENACION DEL BIEN INMUEBLE en mencién, dentro del término de venta
directa, segln lo dispone el articulo 57 de la Ley 1116 de 2.006.

Contra ésta decisién, el anterior apoderado del Socio LUIS ANTONIO CARDENAS
PENARANDA interpuso Recurso de Reposicién argumentando entre otros aspectos
que “el despacho yerra por decir lo menos, al otorgar a la promesa de
compraventa caracteristicas y consecuencias que no posee. Pues reitero, la
simple suscripcion de un contrato de compraventa no constituye titulo
traslaticio de dominio del predio”, ello a la luz del articulo 1521 del Cédigo Civil.

No obstante de haberse interpuesto el citado recurso en la oportunidad legal, la parte
accionada haciendo caso omiso a su deber de pronunciarse dentro del término de
Ley, es decir, con pleno desconocimiento e irrespeto a los términos procesales,
prosiguié con el tramite subsiguiente y para ello mediante Auto del 08 de agosto de
2.014 consecutivo Nro. 405-011238, procede a convocar a Audiencia para confirmar
el acuerdo de adjudicacion de bienes de la Sociedad INVERSIONES J.L. LTDA EN
LIQUIDACION JUDICIAL.
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Asi mismo en Auto del 11 de agosto de 2.014 consecutivo 400-011362 la
SUPERSOCIEDADES procede a fijar Honorarios definitivos a la Liquidadora
CAMARGO MICHOLSON teniendo como parametro la venta directa del citado activo
de la Sociedad en liquidacién, persistiendo en su conducta omisiva de desatar en
principio el recurso horizontal interpuesto por el apoderado de uno de los socios.

w ¢

Ante ésta irregularidad, el apoderado del Socio CARDENAS PENARANDA interpone
Recurso de Reposicién contra éste Ultimo proveido de fecha 1 1de agosto de 2.014
insistiendo para ello que la simple suscripcion de una promesa de contrato de
compraventa no cumplia con el requisito que exige el articulo 1857 del Cédigo Civil,
en el sentido que la compraventa de inmuebles la solemnidad se caracteriza y
perfecciona a través de una Escritura Publica ya que la tradicion del dominio de
bienes inmuebles se efectia Unicamente con la inscripcion de tal documento en la
oficina de Registro de Instrumentos Piblicos, ello a la luz del articulo 756 del
ordenamiento juridico mencionado.

.t

Haciendo gala de ese mismo comportamiento omisivo, la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES - OFICINA COORDINACION GRUPO DE LIQUIDACIONES -
llevé a cabo la Audiencia de Confirmacion del acuerdo de adjudicacion de bienes de
propiedad de INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION JUDICIAL, celebrada el
dia 19 de agosto de 2.014, segln acta que reposa al consecutivo Nro. 405-001834,
llamando la atencién que la funcionaria encargada de presidir dicha diligencia Dra.
MARIA VICTORIA LONDONO BERTIN, en una actitud displicente consigna en las
consideraciones del Acta, que “el despacho tiene que reiterar de (sic) la venta de
los bienes esta precluida y que la venta (sic) del inmueble se hizo dentro de la
etapa procesal pertinente y que LOS RECURSOS QUE ESTAN PENDIENTES
(sic) se resolveri en providencia separada”, denotandose un total desprecio hacia
el cumplimiento de los términos procesales, que son de obligatorio acatamiento de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 118 del Cédigo de Procedimiento Civil - vigente
para la época de los hechos - de manera que los términos procesales deben
observarse con diligencia y su incumplimiento serd sancionado de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 228 de nuestra Constitucién Politica, ya que de lo contrario
se atenta contra el derecho fundamental que consagra el articulo 29 de Nuestra Carta
Magna y que regula lo atinente al debido proceso.

Solo hasta el dia 27 del mes de Agosto del afio 2.014 la parte Accionada emana el
Auto de consecutivo 400-012311, mediante el cual se pronuncia sobre el recurso
interpuesto contra el Auto de fecha 23 de Julio de 2.014 y para ellc argumenta que
“el punto de partida para contar los dos (2) meses que tenia la liquidadora para
vender el inmueble, esto es, desde el 7 de mayo al 7 de julio del presente
(2.014) dia éste en que se finiquitd la etapa al suscribir el contrato de promesa
de compraventa COMO UN PASO PREVIO AL NEGOCIO JURIDICO QUE SE
PERFECCIONA CON EL OTORGAMIENTO DE LA ESCRITURA PUBLICA”, por tal
razén confirma el citado auto con la sustentacion referida.
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Obsérvese sefior Juez de Tutela, que ésta entidad reconoce en éste proveido que
efectivamente la enajenacion SE PERFECCIONA con “el otorgamiento de la
escritura puablica”, lo cual significa que en estricto sentido juridico NO EXISTIO
enajenacion del dnico activo de la Sociedad en Liquidacion, dentro del término que
fue fijado pbr el Legislador para que la liquidadora procediera al cumplimiento de lo
alli sefialado.

Dicho en otras palabras, la enajenacion del inmueble ya referenciado, se produjo de
MANERA EXTEMPORANEA, maxime si tenemos en cuenta que la Escritura Publica
que perfeccioné la venta del predio fue suscrita el dia 12 de Diciembre de 2.014 en ia
Notaria Cuarta del Circulo de Bogota y registrada ante la respectiva Oficina de
Instrumentos Publicos el dia 13 de Enero del afio 2.015.

En Sentencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia radicacion 2002 -
00485 — 01 de fecha 19 de mayo de 2.015 M.P. Dr. JESUS VALL DE RUTEN RUIZ
sobre el tema de enajenacién y el perfeccionamiento de la misma sefald lo siguiente:

“Y es que no puede ser de otra manera si se tiene en cuenta el articulo 749 del
Cddigo Civil, formulado en el sentido de establecer que si la Ley exige
solemnidades especiales para la enajenacion NO SE TRANSFIERE EL DOMINIO
SIN ELLAS, acompasado con lo previsto en los articulo 1857 y 756 de ese
mismo estatuto, esto es, en su orden, que la venta de los bienes raices NO SE
REPUTA PERFECTA ANTE LA LEY, MIENTRAS NO SE HA OTORGADO
ESCRITURA PUBLICA, vy que la tradicién del dominio de los bienes raices se
efectia por la inscripcion del titulo en la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos” (Subrayas y Maylsculas Mias)

Es claro entonces a la luz de las normas mencionadas y de pronunciamiento de la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, que la enajenacion de un bien inmueble
s6lo se perfecciona ante la Ley cuando ha sido otorgada la correspondiente Escritura
Publica.

Lo anterior significa sin asomo de duda que la enajenacion del inmueble como unico
activo de la SOCIEDAD INVERSIONES J.L. LTDA EN LIQUIDACION fue ejecutada
por la liquidadora de manera EXTEMPORANEA, ademas de ello la auxiliar de la
justicia LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON se encontraba inhabilitada para
ejercer en tal calidad por la condena penal VIGENTE en su contra.

Si a lo anterior le aunamos que la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES a través
de la OFICINA COORDINACION GRUPO DE LIQUIDACIONES tampoco se
pronuncid sobre los recursos interpuestos dentro del término de Ley, reafirma aun
mas que han existido flagrantes irregularidades que constituyen violacion del debido

proceso como garantia fundamental.
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V. Frente a las irregularidades resefiadas se elevé solicitud a efecto que se decretara la
NULIDAD DE TODO LO ACTUADO mediante escrito de fecha 27 de Noviembre de
2.015 radicado Nro. 2015 — 01 — 464711, a lo cual la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES - OFICINA COORDINACION GRUPO DE LIQUIDACIONES - a
través de Auto del 18 de Enero de 2.016 de consecutivo 405-000752, rechazé la
solicitud de nulidad deprecada, con el débil argumento que las decisiones respecto
de las irregularidades mencionadas, no fueron objeto de ataque por parte del
ANTERIOR apoderado dei sefior LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA, y que
por tanto las mismas habian adquirido ejecutoria, pasandose por alto por la parte
accionada que las inconsistencias juridicas, el irrespeto a los términos procesales y
las irregularidades atinentes a la labor de vigilancia y control que debié haber ejercido
la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES ~ OFICINA COORDINACION GRUPO
DE LIQUIDACIONES -  sobre la designacion de la liquidadora LUZ MARINA
CAMARGO MICHOLSON, como el aporte de las propuestas presentadas por ésta
para la designacion del perito avaluador, constituyen por si mismas una clara
violacién al DEBIDO PROCESO y DEL PROCEDIMIENTO que consagra la Ley 1116
de 2.006, gque nunca podran convalidarse por las partes, asi no se hayan interpuesto
los recursos pertinentes.

VL. Es importante tener en cuenta que todas éstas irregularidades fueron puestas en
conocimiento dei Sefior SUPERINTENDENTE. DE SOCIEDADES Doctor
FRANCISCO REYES VILLAMIZAR mediante DERECHO DE PETICION de fecha 01
DEL MES DE DICIEMBRE DE 2.015, en el cual se solicita al Superintendente como
la maxima autofidad de esa entidad para que “intervenga y tome los correctivos
tendientes al restablecimiento de los derechos del Socio LUIS ANTONIO
CARDENAS PENARANDA, cuyo tramite se adelanta bajo el expediente Nro.
75116, ello en aras de evitar actos de corrupcion al interior de la
Supersociedades que arrojan manto de duda sobre la imparcialidad que debe
acompanfiar todos los actos que se realizan por los funcionarios encargados de
los procedimientos de liquidacién, por tanto se pide una respuesta y
acompaiiamiento de vigilancia sobre la liquidacién judicial respecto de la
SOCIEDAD INVERSIONES J.L.LTDA...........".

No obstante que el derecho de peticidn fue dirigido de manera expresa y concreta al
sefior SUPERINTENDENTE, para que se ejerciera vigilancia al GRUPO
LIQUIDACIONES JUDICIALES, sin embargo la respuesta al mismo es
suministrada por la funcionaria Coordinadora de dicho grupo Doctora MARIA
VICTORIA LONDONO BERTIN, situacién abiertamente absurda por cuanto la
peticién esta dirigida precisamente con el propésito que se vigile al referido grupo de
liquidacion judicial.

En el Auto que definié la solicitud de nulidad anteriormente mencionada |a Doctora

LONDORNO VERTIN, igualmente se pronuncié sobre el derecho de peticion referido,

declarando la improcedencia en razén a que “tiene su aplicacién mas exacta en el

campo de lo administrativo, sin que resulte procedente su aplicacién
”

entratandose de procesos jurisdiccionales........ , a pesar que el_der_e’cho de
peticién nunca fue interpuesto para que obrara dentro del tramite de liquidacién de la

sociedad INVERSIONES J.L. LTDA.
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Vil. Ante la decisién que rechazé la NULIDAD DE TODO LO ACTUADO, en escrito de
fecha 22 del mes de enero de 2.016 allegado ante la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES mediante consecutivo 2016-01-011954 se interpuso recurso de
REPCSICION en subsidio el de APELACION, sin que a la fecha la parte accionada se
haya pronunciado al respecto.

Vill. Igualmente mediante escrito de fecha 25 de Enero de 2.016 enviado por correo
certificado - guia 20398664 SERVIPOSTAL -, se solicitd al sefior Superintendente de
Sociedades Doctor FRANCISCO REYES VILLAMIZAR que se pronunciara sobre el
derecho de peticion allegado ante esa entidad desde el 01 de Diciembre de 2.015, sin
que a la fecha haya dado respuesta a lo anterior, violentandose asi, el articulo 14 de la
Ley 1755 de 2.015 que sefala el término perentorio para tal efecto.

IX. En escrito de fecha 04 de febrero de 2.016 radicado bajo el consecutivo Nro. 201601-
036479 dirigido a la Coordinadora del Grupo de Liquidaciones en el cual se pone en
conocimiento que la Liquidadora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON afancsamente
ha venido realizando actuaciones tendientes a hacer la entrega del inmueble vendido en
las circunstancias irregulares ya anotadas, situacion que entraba atin mas el tramite
procesal sitenemos en cuenta la inhabilidad de CAMARGO MICHOLSON como auxiliar
de la Justicia, todo ello con el beneplacito de la parte Accionada, lo cual genera clara
violacion del debido proceso al sefior CARDENAS PENARANDA.

DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS

Acorde con los articulos 86 de nuestra Carta Politica y 10 del Decreto 2581 de 1.991, la
ACCION DE TUTELA podra ser ejercida en todo momento y lugar, por cualquier persona
vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quién puede actuar por si
misma o a través de apoderado, en ese orden, existe plena legitimacién en la causa por
activa del sefior LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA como Socio de INVERSIONES
J.L. LTDA - EN LIQUIDACION -.

Ahora bien, del acervo probatorio acopiado dentro del expediente Nro. 75.116 que cursa en la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES -~ OFICINA COORDINACION GRUPO DE
LIQUIDACIONES -, sin lugar a duda se puede establecer que la parte accionada incurrio y
ha venido incurriendo en flagrante violacion DEL DERECHO FUNDAMENTAL DEL DEBIDO
PROCESO, que se refleja con la conducta omisiva de los funcionarios pertenecientes a la
OFICINA GRUPO DE LIQUIDACIONES DE LA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES,
en las circunstancias facticas anotadas en precedencia, la cual da origen a las causales
genéricas de procedibilidad de la accion referidas al defecto procedimental.
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La Corte Constitucional distingue, los requisitos GENERALES orientados a asegurar el
principio de subsidiaridad de la tutela como “Requisitos de procedencia”, y los requisitos
de CARACTER ESPECIFICOS, centrados en los defectos de las actuaciones judiciales en
si mismas consideradas como “Requisitos de Procedibilidad”.

De igual manera el maximo Tribunal ha sefialado que para la procedencia de la ACCION DE
TUTELA frente a actos u omisiones de la administracion de justicia se requiere que se
configure -al menos — uno de los vicios o defectos que a continuacion detalla:

i. Defecto Organico: Cuando el funcionario judicial que profiri6 la Sentencia carece por
completo de competencia para ello.

ii. Defecto Procedimental: Se origina cuando el Juez actué al margen de procedimientos
legales establecidos.

iii. Defecto Factico: Cuando el Juez carece de apoyo probatorio que permita la aplicacion
del supuestc legal en el que sustenta su decision.

iv. Defecto Material o Sustantivo: Cuando el Juez decide con base en normas inexistentes o
inconstitucionales, o que presentan una evidente o grosera contradiccién en los fundamentos
y la decision.

v. Error Inducido:  Surge cuando el Juez o Tribunal fue victima de un engafio por parte de
terceros y ese engdfio’lo condujo a una decision que afecta derechos fundamentales.

vi. Decision sin motivacion:implica el incumplimiento del funcionario judicial de dar cuenta de
los fundamentos facticos y juridicos de la decision.

vii. Desconocimiento del Precedente: Cuando la Corte Constitucional establece el_alcance
de un derecho fundamental y el Juez Ordinario aplica una Ley limitando sustancialmente
dicho alcance.

viii. Valoracion Directa de la Constitucion: Se trata de decisiones ilegitimas que afectan
derechos fundamentales.

. CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS GENERALES DE PROCEDIBILIDAD AL
PRESENTE CASO

De acuerdo a los antecedentes ya referidos, se tiene que en el presente asynto se cumple
con los requisitos generales de procedencia exigidos por la Jurisprudencia de la Corte
Constitucional asi:
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Si bien es cierto La Corte Constitucional en la Sentencia C — 590 del 08 de junio del afio
2.005 indico la procedencia de la ACCION DE TUTELA respecto de providencias judiciales,
sin embargo de igual manera por extension del tema aplica en aquellos eventos cuando se
presenta omisién por parte del funcionario judicial en el pronunciamiento de una decision.

En ese orden, se trae a colacién al caso que nos ocupa los requisitos generales para la
procedencia de la ACCION DE TUTELA entratandose de actuaciones u omisiones de tipo
judicial y para ello me permitiré de manera respetuosa referirme a cada uno de ellos asi:

< La cuestién que se debate en ésta Accidn de Tutela es de indiscutible relevancia
constitucional por cuanto se propende por la efectiva proteccién del derecho fundamental que
consagra nuestra Carta.Politica en el articulo 29 y que corresponde al DEBIDO PROCESO,
habida cuenta que la parte accionada ha OMITIDO sin causa justificada en restablecer el
derecho de LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA, no obstante las irregularidades en
que se ha incurrido, y que datan desde el decreto de apertura del proceso de liquidacion
judicial, en cuanto que tuvo como fundamento de ésta el ABANDONO DE LOS NEGOCIOS,
a pesar que la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES ha venido sosteniendo que la
Sociedad Inactiva que no desarrolla su objeto social, es decir, el abandono de los negocios
no esta considerada en el numeral 2 del articulo 49 de la Ley 1116 de 2.006 como causal de
liquidacién.

Asi mismo se ha omitido por la parte accionada el de realizar un control y vigilancia respecto
del cumplimiento -de los requisitos para la designacion de la liquidadora de la Sociedad
INVERSIONES J.L., y en relacién con las propuestas presentadas por la auxiliar de la justicia
que no estan ajustadas a los lineamientos y requisitos exigidos. por la misma parte accionada,
con el agravante que tampoco se han respetado los términos procesales para el cumplimiento
de las actuaciones dentro de éste procedimiento.

Ademas de o anterior, se trata de analizar la vulneracién del derecho fundamental de acceso
a la administracion de justicia (Articulo 228 de Nuestra Carta Magna) concretamente la
realizacion del principio de justicia material.

> lgualmente se puede observar que la parte accionada no obstante de haberse
elevado las correspondientes peticiones para que se corrijan la irregularidades esbozadas,
no se ha accedido argumentandose para ello que las decisiones emanadas al respecto se
encuentran debidamente ejecutoriadas, y frente a los recursos interpuestos contra la decision
que negd el decreto de la nulidad de todo lo actuado, a la fecha de presentacion de ésta
Accién Constitucional, la parte accionada no se ha pronunciado sobre estos, situacion que se
refleja del mismo modo en lo atinente al derecho de peticion presentado ante el sefior
Superintendente Doctor FRANCISCO REYES VILLAMIZAR que data desde el dia 01 de
Diciembre del aio 2.015 sin que se haya dado respuesta al respecto, quedando por tanto el
accionante sin la posibilidad juridica de controvertir la decisién que debe emanarse, de
donde al no existir otro medio de defensa al cual pueda acudir este, resulta procedente esta
Accién Constitucional para precaver la ocurrencia de un perjuicio irremediable.
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o De igual manera se cumple con el requisito de la inmediatez, maxime que la Accion
de Tutela se presenta dentro de los seis (6) meses siguientes a la ultima actuacion de la
parte accionada dentro del tframite de extincién de dominio.

<> Frente a la circunstancia de haber advertido el accionante la vulneracién de sus
derechos fundamentales en el tramite del proceso, se cumple con éste requisito, ante las
continuas solicitudes elevadas, que no han encontrado eco por la parte accionada violandose
de contera el debido proceso al sefior CARDENAS PENARANDA.

< Por dltimo la Accion Constitucional deprecada no va dirigida a controvertir Sentencia
proferida en un tramite de Accién de Tutela.

En ese orden, se tiene entonces que se cumple a cabalidad con los requisitos GENERALES
DE PROCEDIBILIDAD resefiados por la Corte Constitucional y referenciados en la Sentencia
C - 590 DE 2.005.

CUMPLIMIENTO DE CAUSALES ESPECIFICAS DE PROCEDIBILIDAD EN EL PRESENTE
CASO

Se tiene que la parte Accionada incurrié en el DEFECTO PROCEDIMENTAL, en cuanto que
la parte accionada no ha dado cumplimiento a los términos procesales ni a la normatividad
que sefiala el procedimiénto consagrado en la Ley 1116 de 2.006 Capitulo Vill que regula el
proceso de liquidacion judicial.

Por su parte la Corte Constitucional principalmente en la Sentencia T — 803 DE 2.012 hizo un
recuento jurisprudencial sobre las circunstancias en que se encuentra justificado el
cumplimiento de los términos por parte de un funcionario judicial y para tal efecto concluy6
que el incumplimiento de los mismos se encuentra justificado en los siguientes eventos:

1. “Cuando es producto de la complejidad del asunto y dentro del proceso se
demuestra la diligencia razonable del operador judicial”.

= Como puede observarse Honorable Juez de Tutela, se trata de un tramite
sencillo en el cual el Legislador ha sefialado unos términos perentorios y que
ademas al caso en ciernes, no refleja dificultad o complejidad alguna, y por el
contrario se avizora la falta de diligencia e incuria de parte accionada al no
emanar los proveidos necesarios y pertinentes dentro del término legal, aunado
a ello ha cohonestado con la auxiliar de la justicia en el tramite irregu’Iar
impreso dentro de éste procedimiento, en claro detrimento de las garantias
fundamentales del accionante, no obstante que se avizora causal de nulidad de
todo lo actuado, de donde se concluye que no se encuentra demostraq:a de
forma justificada la mora para decidir sobre la exclusién de la lista de auxllllare.s
de la justicia de la liquidadora CAMARGO MICHOLSON y por ende dejar sin
efecto las actuaciones realizadas por éste.
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2. “Cuando se constata que efectivamente existen problemas estructurales en la
administracién de justicia que generan un exceso de carga laboral o de-
congestién judicial”

= La congestién judicial, se ha convertido en mal de la administracién de justicia,
pero ello no es excusa valida para que se emanen los pronunciamientos
correspondientes  dentro de los parametros y términos sefalados por el
Legislador, en especial tratandose de un derecho de peticion invocado desde el
01 de Diciembre de 2.015 y aun el sefior Superintendente de Sociedades no se
ha pronunciado al respecto, como también lo atinente al recurso de reposicion
en subsidio el de apelacion frente a la decisién que neg6 la nulidad de todo lo
actuado.

En ese orden, no sdlo ha sido el traspaso injustificado de los términos fijados
por el Legislador, sino también la manera descuidada en que se ha dado
impulso procesal, e iguaimente la forma negligente en que la parte accionada
ha designado a la auxiliar de la justicia y ha pasado por alto las irregularidades
de las actuaciones de fa liquidadora.

PROCEDENCIA Y LEGI‘TIMIDAD

De acuerdo a lo expuesto y las causales genéricas y especificas de procedibilidad de la
accion de tutela, la parte accionada vulnerd el derecho fundamental a un debido proceso,
situacion que hace procedente ésta Accién Constitucional, de conformidad con lo
establecido en los articulos 1,2y 5 del Decreto 2591 de 1.891, los pronunciamientos de
la Corte Constitucional, especialmente en la Sentencia C — 590 del 08 de junio del afio
2.005. : :

La Corte Constitucional frente al tema especifico plateado en SENTENCIA T - 100 M.P
CARLOS GAVIRIA DIAZ sefiald lo siguiente: “la Corte mantiene su doctrina, reiterando
que el Juez de Tutela debe examinar, cada caso, si el mecanismo alternativo de
defensa judicial que es aplicable al caso, es igual o mas eficaz que aquella. Asi como
la Constitucién no permite que se suplante al Juez ordinario con el de Tutela para la
protecciéon de los derechos de rango legal, tampoco permite que la proteccion
inmediata y eficaz de los derechos fundamentales, sea impedida o recortada por las
reglas de competencia de las Jurisdicciones ordinarias”.

Es importante resaltar que frente a la conducta desplegada por la parte accionada, no existe
otro medio de defensa que resulte idéneo para hacer efectivo el derecho conculcado al
sefior LUIS ANTONIO CARDENAS PENARANDA diferente a la presente accion
constitucional, circunstancia que legitima a éste para deprecar el amparo solicitado a través
de la accién de tutela.

ot
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PRETENSIONES ESPECIALES DE LA ACCION DE TUTELA

En ese orden, solicito de manera respetuosa al Sefor Juez Constitucional de Tutela se
ampare a mi representado el derecho fundamental conculcado por la parte Accionada,
ordenando para tal efecto lo siguiente:

a) Que el sefior Superintendente de Sociedades se pronuncie sobre el derecho de
peticion que data desde el dia 01 de Diciembre de 2.015.

b) Que se proceda a emanar la decision dentro del incidente de exclusion de la lista de
auxiliares de la justicia de la Superintendencia de Sociedades a la Doctora LUZ
MARINA CAMARGO MICHOLSON.

¢) Que con ocasion de lo anterior se dejen sin efecto las actuaciones que realizé la
liguidadora LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON dentro del tramite de liquidacion
judicial de la Sociedad INVERSIONES J.L. LTDA — EN LIQUIDACION - por cuanto
las mismas estan viciadas de nulidad.

d)}) Que se pronuncie la Coordinadora del Grupo de Liquidaciones Judiciales de la
Superintendencia Judicial respecto del recurso de reposicion en subsidio de apelacion

interpuesto contra el Auto de fecha 18 DE ENERO DE 2.016 con radicacion 405 —
000756, e! cual rechazo la solicitud de nulidad.

o JURAMENTO

Para los efectos de lo consagrado en el Articulo 38 del Decreto 2591, manifiesto que mi
representado - segun informaciéon suministrada por é -, no ha presentado accién
constitucional de-tutela contra la parte accionada por los mismos hechos que dieron lugar a
la presentacion de ésta.

PRUEBAS

Me permito allegar las siguientes:

«Poder para actuar.

»Auto de fecha 26 te Agosto de 2.013 de la Superintendencia de Sociedades.

» Escrito de fecha 16 de Octubfe de 2.013 suscrito por la Doctora LUZ MARINA CAMARGO
MICHOLSON.

e Auto de fecha 07 de Mayo de 2.014 de la Superintendencia de Sociedades.
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e Auto de fecha 23 de Julio de 2.014 de la Superintendencia de Sociedades.

s Auto de fecha 08 de Agosto de 2.014 de la Superintendencia de Sociedades.

s Auto de fecha 11 de agosto de 2.014 de la Superintendencia de Sociedades.

¢ Auto de fecha 27-DE AGOSTO DE 2.014 de la Superintendencia de Sociedades.

eEscrito de NULIDAD DE TODO ILLO ACTUADO, allegado por el suscrito de fecha 27 de
noviembre de 2.015.

eDerecho de Peticion de fecha 01 de Diciembre de 2.015, con destino al Doctor
FRANCISCO REYES VILLAMIZAR.

e Auto de fecha 12 de Enero de 2.016,. de la Superintendencia de Sociedades.
» Auto de fecha 18 de Enero de 2.016, de la Superintendencia de Sociedades.

eRecurso de Reposicion en Subsidio el de Apelacién de fecha 22 del mes de Enero de
2.016.

» Exhortacion de fecha 25 de Enero de 2.016 para cumplimiento del término del articulo 14
de la Ley 1755 de 2.015 respecto del DERECHO DE PETICION.

e Escrito de fecha 04 DE FEBRERO DE 2.016, poniendo en conocimiento de las actuaciones
de la liquidadora.

+Auto de fecha 09 de Febrero de 2.016, de la Sruperintendencia de Sociedades.

e Sentencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala Penal — 14 de Mayo de 2.013 M.P. Dr.
GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ, mediante la cual dejoé incdlume la condena
impuesta a la Auxiliar de la Justicia LUZ MARINA CAMARGO MICHOLSON.

o Certificado de Existencia y Representacion de SINGETER Nit Nro. 900333567 — 8.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento la presente accion de tutela en lo dispuesto por los articulos 29 y 86 de ]a
Constitucidon Politica, en consonancia con lo sefialado en el Decreto 2591 de 1.991 y demas
normas concordantes.
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o SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, en la AVENIDA EL DORADO # 51 - 80,
TELEFONO: 3245777 - 2201000 BOGOTA.

« M! REPRESENTADO Y EL SUSCRITO, las recibiremos dentro del término de Ley en

mi domicilio profesional ubicado en la CALLE 50 No. 8B - 53, Telefax: 6203186 o al

N Celular: 315 786 22 73 DE BARRANCABERMEJA o al correo electronico
oscarodri62@hotmail.com, Celular: 315 786 22 73.

De Usted con respeto,

>

J
OSCAR HUMBERTO RODRIGUEZ I/_g('JN

C.C No. 13.643.632 de San Vicente De Chucuri
T.P. No: 13.643.632 del C.S de la J.
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