TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

1.- ADMITASE la presente accion de tutela instaurada por la Sociedad
Proyectos e Inversiones Inmobiliarias S.A.S., contra la Superintendencia de
Sociedades -Intendencia Regional Cali.

2.- Vinculese a la Sociedad Grasas de Colombia S.A.S. en Liquidacion.

3.- Notifiquese inmediatamente a los antes mencionados, haciéndoles
entrega de la copia del escrito tutelar y sus anexos, para que €11 el término
de un (1) dia, den explicaciéon a los cargos formulados por el extremo
accionante y, alleguen los sustentos juridicos que crean necesarios, los
cuales podran remitir, adicionalmente, via correo electrénico
desl4ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

4.- Oficiese a la accionada para que comunique y publique el inicio de
la presente accién a través de su pagina web, notificando sobre su iniciacién
a todos y cada uno de los interesados en el presente asunto, en particular a
los intervinientes en el tramite de liquidacién judicial de la sociedad Grasas
de Colombia S.A.S. en Liquidacion - aperturada mediante auto 2019-03-

004657 del 8 de abril de 2019.

Notifiquese y Camplase,

ERO
GISTRAD
00-2020-00090 00
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PROYECTOS E INVERSLONES
INMOBILIARIAS S.A.§5
SUPERINTENDENCIA BE ’
SOCIEDADES - INTENDENCIA
REGIONAL CALI

por e e e - R

JOHN EDUIN REINA CARO, mayor de edad, identificado con cédula
de ciudadania No. 14.569.140 de Cartago, representante legal de
PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S. NIT. No.

s 900.723.811-4, procedo a interponer Accion Procesal Constitucional

de Tutela, consagrada en el articulo 86 superior, Decreto 2591 de

1991, Decreto 1983 de 2017 y demas normativa aplicable al caso y

tendiente a regular el ejercicio de esta accion, lo anterior de

conformidad con lo enunciado en los siguientes apartes:

I. IDENTIFICACION DE LAS PARTES:

SUJETO PROCESAL ACCIONANTE: PROYECTOS E
INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S., sociedad

Scanned by CamScanner




o>

RUDRAIRY .
@‘\‘\@’\:&g\@-\ dentificada con NIT. No. 900.723.811-4, con domicilio

pri?\EipaI en la ciudad de Bogota D.C.

SUJETO PROCESAL ACCIONADO: SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES - INTENDENCIA REGIONAL CALI,
entidad identificada con el NIT. No. 899.999.086 - 2,
domiciliada principalmente en la ciudad de Bogota D.C.,

pero con intendencia regional en la ciudad de Cali, Valle del

9 Cauca, representada Iegalment’e por le sefior
Superintendente JUAN PABLO LIEVANO VEGALERA, o
por quien haga sus veces al momento de la notificacion de
esta accion constitucional.

La aludida accién procesal de indole y/o caracter constitucional, me

permito presentarla con fundamento en los siguientes:

II. ARGUMENTOS FACTICOS:

»

1. La SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES INTENDENCIA
REGIONAL CALI mediante auto No. 2019 - 03 - 004657 del 8
de Abril de 2019 decret6é de oficio la apertura del proceso de
liquidacion judicial en contra de sociedad GRASAS DE
COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACI(')N identificada con NIT No.
900.195.542 - 1.

2. A dicho proceso de liquidacion judicial se le asignd el nimero de
expediente No. 81329,

) e Ean vt VAR U . b o P v
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+Dentro del tramite de liquidacién judicial de la sociedad
GRASAS DE COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACIéN, la
sociedad PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS
S.A.S. se presentd como acreedora, dentro de los términos

legales establecidos.

4, Mediante escrito radicado el dia 01 de Octubre de 2019, en las
instalaciones de INTENDENCIA DE CALI DE LA
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES personalmente por el
representante legal de la sociedad PROYECTOS E
INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S., la sociedad le otorgd
poder especial, amplio y suficiente para representarla en el
proceso de liquidacién judicial a la Abogada SANDRA MARIN
VI'\SQUEZ, identificada con cédula de ciudadania No.
42.108.752 de Pereira, tarjeta profesional no. 110.393 del
C.S.J. YU

&

\& 5. Para el dia 8 de Noviembre de 2019 y por realizarse una
diligencia de secuestro sobre el inmueble denominado “El
Tridngulo” ubicado en la ciudad de Pereira, la sociedad
PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S.,
otorgé poder especial al Abogado CRISITAN EDUARDO
SANCHEZ ESCOBAR, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.088.333.325 de Pereira, tarjeta profesional No. 331.344
del C.S.J., para que dentro del tramite del proceso de
liquidaciéon judicial y respecto a la diligencia de secuestro
presentara tramite de OPOSICION AL SECUESTRO.
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‘iv.

ﬁo anterior, se encuentra permitido en los términos del articulo
76 del Cddigo General del Proceso, ya que el poder otorgado al
Abogado CRISTIAN EDUARDO SANCHEZ ESCOBAR fue

exclusivamente para el tramite relacionado a la oposicion al

secuestro del inmueble denominado el tridangulo.

7. En ninguna circunstancia, la sociedad PROYECTOS E
INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S., revoco el poder ya
conferido a la Abogada SANDRA MARIN VASQUEZ para que
los representara en el proceso de liquidacion judicial ante la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

@

8. Mediante traslados del 13 de Noviembre de 2019, la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES INTENDENCIA
REGIONAL CALI corrib traslado del inventario valorado de
bienes y del proyectds de graduacion y calificaciéon de créditos

presentados por el quuidadror.

9. Conforme con lo anterior, en calidad de apoderada judicial, la
Abogada SANDRA MARIN VASQUEZ dentro del término
conferido y en representacion de la sociedad PROYECTOS E
INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S., present6 escritos
objetando el proyecto de graduacion y calificacion de creditos y

pronunciandose sobre el inventario valorado de bienes.

10. Mediante auto No. 2019 - 03 - 017811 del 02 de Diciembre de
2019, la Intendencia Regional Cali de la SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES dio por revocado el poder conferido a la

— Y S ————
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11.

12.

13.

,‘§Abogada SANDRA MARIN VASQUEZ y decidié no dar tramite

a los escritos presentados por la apoderada relacionada con la
objecién al proyecto de graduacién y calificacion de créditos y el
pronunciamiento sobre el inventario valorado de bienes.

la SUPERINTENDENCIA DE

El argumento expuesto por
poder al Abogado

SOCIEDADES fue que al otorgar el
CRISTIAN EDUARDO SANCHEZ ESCOBAR se tenia por

revocado el poder ya conferido a la Abogada SANDRA MARIN
VASQUEZ.

Desconocid la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES que el
poder otorgado al Abogado CRISTIAN EDUARDO SANCHEZ

ESCOBAR fue conferido para un tramite especifico dentro del
proceso de liquidacién, como lo es el trdmite de la oposicién al
secuestro del inmueble denominado El Triangulo, situacion
permitida por la ley, especificémente por el articulo 76 del

Cédigo General del Proceso, que establece:

"ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder
termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud del
cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el
nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones

determinadas dentro del proceso.”

Que el tramite de la oposicion al secuestro constituye una
gestion determinada dentro del proceso, en los términos del

articulo 76 del Cédigo General del Proceso.
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15.

16.

De acuerdo con lo anterior, no era procedente dar por revocado
el poder conferido a la Abogada SANDRA MARIN VASQUEZ.

Conforme con lo expuesto, la Abogada SANDRA MARIN
VASQUEZ actuando en representacion de PROYECTOS E
INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S., present0 recurso de
reposicion en contra del auto No. 2019 - 03 - 017811 del 02 de
Diciembre de 2019, el dia 05 de Diciembre de 2019, solicitando
se le reconociera como apoderada de la sociedad en referencia,
desde la fecha de radicacion del poder, es decir desde el 01 de
Octubre de 2019, asi mismo, solicit6é a la Superintendencia dar
trémite a los escritos presentados relacionados con la objecion
al proyecto de calificacién y graduacion de acreencias y el

pronunciamiento realizado sobre el inventario de bienes.

Por su parte y en la misma fecha el representante legal de la
sociedad PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS
S.A.S., presentd personalmente el dia 05 de Diciembre de
2019, en las instalaciones de la intendencia Regional Cali de la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, escrito ratificando el
poder otorgado a la Abogada SANDRA MARIN VASQUEZ para
representar a la sociedad referida en el tramite de liquidacién
judicial de la sociedad GRASAS DE COLOMBIA S.A.S. EN
LIQUIDACION y el poder otorgado al Abogado CRISTIAN
EDUARDO SANCHEZ ESCOBAR para la gestion especifica
relacionada con la oposicion al secuestro del inmueble

denominado El Triangulo.
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7. (t"fDesconociendo los argumentos expuestos, el dia 19 de
) Diciembre de 2019, mediante auto No. 2019 - 03 - 018696 la
Intendencia Regional Cali de la Superintendencia de Sociedades
rechaz6 el recurso presentado por la Abogada SANDRA
MARIN VASQUEZ considerando que la ratificacion del poder
presentada por el representante legal de la sociedad
PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S.,

debia estar autenticada o presentada ante notario.

En el auto No. 2019 - 03 - 018696 se desconocié que la
ratificacién al poder habia sido presentada personalmente en
las instalaciones del Juez de concurso ubicadas en la
Intendencia Cali de la Superintendencia de Sociedades, razon
por la cual no se requeria presentacion ante Notario, situacion
que se encuentra contemplada en el articulo 74 del Cddigo

General del Proceso, inciso segundo, que establece:

“"El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o
diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento._El

poder especial para efectos _judiciales debera _ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez,

oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder

se presumen auténticas.” (Negrilla y subrayados propios).

Ahora bien, de acuerdo con lo expuesto y conforme a la
documentacién obrante en el expediente, el Juez de concurso
no requiere ratificacion alguna al poder para tramitar al recurso,
ya que como se ha establecido el poder otorgado a la Abogada
SANDRA MARIN VASQUEZ en ningin momento ha sido
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20.

21.

22.

23.

24.

& revocado por la sociedad PROYECTOS E INVERSIONES
%" INMOBILIARIAS S.A.S.

A S S, o S | S O AR
\ | \\ R e

Otro de los argumentos expuestos por la Superintendencia en
el auto No. 2019 - 03 - 018696 es que no es procedente el
recurso contra el auto que acepta la revocatoria a un poder,
desconociendo que con esta actuacidon se estd violentando el
derecho a la defensa y el derecho de contradiccién de la
sociedad PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS

S.A.S.

Que en los términos de la ley 1116 de 2006, no existe otra

oportunidad procesal para presentar objeciones contra el

proyecto de calificacién y graduacién de acreencias.

Que en los términos de la ley 1116 de 2006, no existe otra

oportunidad procesal para presentar pronunciamiento sobre el

inventario de bienes.

Que los escritos de objecion contra el proyecto de calificacidn y
graduacion de acreencias y el pronunciamiento sobre el
inventario de bienes fueron presentados por la Abogada

SANDRA MARIN VASQUEZ apoderada constituida por la
sociedad PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS

S.A.S. fueron presentados dentro de los términos legales

establecidos.

Actualmente la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

INTENDENCIA REGIONAL CALI se niega a dar tramite a
dichos escritos, violentando los derechos a la defensa,
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edfitradiccion y debido proceso de la sociedad PROYECTOS E
INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S.

25. Que la sociedad PROYECTOS E INVERSIONES
INMOBILIARIAS S.A.S., a través de representante legal y su
Abogada SANDRA MARIN VASQUEZ presentaron las
aclaraciones y recursos correspondiente dentro del tramite del
proceso de liquidacion judicial, sin que los argumentos hayan

" sido escuchados o) tenidos en cuenta por la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES INTENDENCIA

REGIONAL CALI.

26. Que con las actuaciones desplegadas y acd descritas la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES INTENDENCIA

REGIONAL CALI estd vulnerando los derechos de defensa,
contradiccion de la sociedad PROYECTOS E INVERSIONES

INMOBILIARIAS S.A.S.

(¢ 27. Que el proceso de liquidacién judicial que se tramita ante la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES INTENDENCIA

REGIONAL CALI es de unica instancia.

28. Que con las actuaciones desplegadas por la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES INTENDENCIA
REGIONAL CALI la sociedad PROYECTOS E INVERSIONES
INMOBILIARIAS S.A.S., se le estd negando la oportunidad de
contradecir las actuaciones judiciales y se le estd negando el
derecho a la defensa, impidiéndole constituir apoderado judicial

para el tramite del proceso de liquidacidn judicial.
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III. PRETENSIONES.

Con base a lo anterior solicito lo siguiente:

1. Que se declare que la entidad SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES INTENDENCIA REGIONAL CALI ha vulnerado

@ los derechos constitucionales fundamentales a la defensa,
contradiccion, defensa y debido proceso a la sociedad
PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S.

2. Que se revoque el contenido del auto No. 2019 - 03 - 017811

proferido por la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
INTENDENCIA REGIONAL CALI en lo relacionado a la

revocatoria del poder conferido a la Abogada SANDRA MARIN
VASQUEZ. ‘

3. Que se ordene de manera inmediata a la entidad
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES INTENDENCIA
REGIONAL CALI que tenga como apoderada de la sociedad
PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S., a la
Abogada SANDRA MARIN VASQUEZ dentro del tramite del
proceso de liquidacion judicial de la sociedad GRASAS DE
COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACION, desde la fecha de
presentacion del poder, el dia 01 de Octubre de 2019.

4, Conforme a lo anterior, se de tramite a los escritos presentados
por la Apoderada SANDRA MARIN VASQUEZ en
representacion de la sociedad PROYECTOS E INVERSIONES
INMOBILIAI}IASH§._A,§.ﬁ,\ relacionados con la objecion al

B M e Sl et y ——— -—r
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proyecto de graduacion vy calificacion de créditos y el
pronunciamiento sobre el inventario valorado de bienes.

IV. MANIFESTACION JURAMENTAD

Manifiesto bajo la gravedad de juramento que no he presentado y/o
interpuesto accion procesal constitucional de tutela alguna por los

mismos hechos o razones.

V. FUNDAMENTOS PARA PROCEDENCIA DE ACCION
DE TUTELA

1.Procedencia excepcional de la accion de tutela en contra de
decisiones proferidas por la Superintendencia de Sociedades

en ejercicio de funciones jurisdiccionales

La Corte Constitucional y nuestro ordenamiento juridico ha avalado
las funciones jurisdiccionales de autoridades administrativas,
precisando que al tratarse de tramites de Unica instancia es
procedente de manera excepcional, cuando se evidencie amenaza o
desconocimiento de derechos fundamentales, la interposicion de la
accion de tutela, de manera general y sobre el tema, en sentencia C

- 145 de 2009 establecié:

“E| cardcter “erga omnes” de la cosa juzgada, de las decisiones de
toma de posesion, constituye un asunto propio del ambito de
configuracion legislativa, ademas que en la Carta no existe precepto
alguno que prohiba al legislador de excepcidn atribuir tales efectos a
las decisiones judiciales, los cuales ademds se justifican, en funcion

pY)
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e lg‘s fines propuestos con la emergencia social y con el Decreto
4334 de 2008, de combatir eficazmente la perpetracion de
modalidades de captacion y recaudo irregular de dineros del publico y
obtener la pronta devolucién de los dineros invertidos, como
tampoco vulnera la Constitucién que las decisiones de toma de
posesion sean adoptadas en unica instancia, pues como lo ha
expresado en forma reiterada esta Corte, el principio de la
doble instancia no es absoluto y, por lo tanto, no rige para
toda clase de actuaciones jurisdiccionales. Ahora bien, como es
evidente que contra las decisiones que se adopten en esa actuacion
no proceden recursos, de llegar a presentarse vias de hecho el
afectado podria acudir a la accion de tutela, en procura de
obtener el amparo judicial correspondiente” (negrilla fuera del

texto original).

Situacién que también ha sido avalada y confirmada en sentencias T
- 600 de 2017 y T - 467 de 2019, donde, ademas se manifesto:

“Asi las cosas, esta Corporacion ha avalado el ejercicio de funciones
. jurisdiccionales atribuidas a la Supersociedades por encontrar que
siempre podran ser controladas a través de la accion de tutela.”

2. Requisitos generales de procedibilidad.
- Relevancia constitucional

El presente tramite es de relevancia constitucional en atencion a que
con las decisiones adoptadas por la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES INTENDENCIA REGIONAL CALI, se estan
vulnerando los derechos fundamentales al debido proceso, de
defensa, contradiccion y postulacion de la sociedad PROYECTOS E
INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S., dentro del tramite del
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un poder especial que nunca ha sido revocado, se estan

desconociendo los escritos presentados que contienen la objecion al
proyecto de graduacién y calificacion de acreencias y el
pronunciamiento sobre le inventario de bienes, escritos que se€
presentaron dentro el término conferido y que no se podran volver a

presentar en los términos de la ley 1116 de 2006.

- Subsidiariedad

PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S., ha
agotado los recursos ordinarios dentro del proceso de liquidacién y ha
realizado las aclaraciones correspondientes sin que sean atendidos
por la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES. Dicha situacion se
demuestra con el recurso presentado el 5 de Diciembre de 2019 el
cual fue rechazado mediante auto No. 2019 - 03 - 018696 del 19 de

Diciembre de 2019. Se aclara que el proceso de liquidacidn judicial es

de unica instancia.

- Inmediatez

En el presente tramite se cumple con el principio de inmediatez ya
que los hechos de la presente accién ocurrieron en los meses de

Octubre, Noviembre y Diciembre del afio 2019.

- La irregularidad tiene efecto decisivo en la decision

impugnada

En el presente trémite la errénea interpretacion que realiza la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES de |Ia disposicion
contemplada en el articulo 76 del Cddigo General del Proceso,

M
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rééfionada con la revocatoria del poder, tiene como consecuencia

que no seran tenidos en cuenta los escritos presentados dentro del
término legal, que contienen la objecion al proyectos de graduacion
y calificacién de créditos y el pronunciamiento sobre el inventario de
bienes, violentando los derechos de defensa y contradiccion de la
sociedad PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S.,
asi mismo, deja a dicha sociedad sin apoderado que lo represente en
el trdmite del proceso de liquidacién judicial, ya que el poder
conferido al Abogado CRISTIAN EDUARDO SANCHEZ ESCOBAR
como se observa, es para una gestion especifica relacionada con la

oposicion a una diligencia de secuestro.

- Identificacion de los hechos que generaron vulneracion y

de los derechos vulnerados.

En el sustento factico y juridico de la presente accién de tutela, se
describe de manera detallada y razonable los hechos objeto de
vulneracion y los derechos vulnerados por la SUPERINTENDENCIA

DE SOCIEDADES.

El acto atacado no se trata de una sentencia de tutela.

En el presente caso no se discute una sentencia de tutela, por el
contrario, se trata de una decision adoptada dentro de un proceso de
liquidacién judicial tramitado por la SUPERINTENDENCIA DE

SOCIEDADES.

35
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3-.£quisitos especificos de procedibilidad

Como requisitos especificos de procedibilidad, se citan los siguientes:

(i) Def r imental luto: El operador judicial en el

presente caso desconocidé lo establecido en el articulo 76 del
Codigo General del Proceso y revocé un poder que en ningdn
momento fue revocado por quien con constituyd, desconocié que
el poder otorgado al Abogado SANCHEZ ESCOBAR fue para una

gestion especifica, situacibn que se encuentra descrita en la

norma citada.

(ii) Defecto factico: El operador judicial en el presente caso
carece de material probatoria para revocar el poder otorgado a la
Abogada SANDRA MARIN VASQUEZ, ya que como se ha dicho
el poder otorgado al Abogado SANCHEZ ESCOBAR fue para una
gestion especifica, situacibn que se encuentra descrita en el
Coédigo General del Proceso y que no genera revocatoria de

poderes anteriormente conferidos.

(iii) Violacién directa a la constitucidn: |a decision del operador

judicial de revocar el poder conferido a la Abogada MARIN
V/\SQUEZ violenta de forma directa el contenido del articulo 29
de la Constitucién Politica de Colombia, afectando el debido
proceso y vulnerando los derechos de defensa y contradiccion de
la sociedad PROYECTOS E INVERSIONES INMOBILIARIAS
S.A.S., dejandola sin apoderado judicial que la represente en el

trémite del proceso de liquidacion judicial.

- e
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VI. PERJUICIO IRREMEDIABLE

Con la decisién proferida por la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES INTENDENCIA REGIONAL CALI se causa un
perjuicio irremediable a la sociedad PROYECTOS E INVERSIONES
INMOBILIARIAS S.A.S., ya que se le restringe la posibilidad de
objetar el proyecto de calificacién y graduacion de acreencias y de
pronunciarse sobre el inventario de bienes, toda vez de dichos
escritos fueron presentados dentro del término de traslado por la
apoderada SANDRA MARIN VASQUEZ, esta situacion genera una
vulneraciéon clara de los derechos al debido proceso, defensa,
contradiccién y postulacion. Asi mismo, se restringe a dicha sociedad
la posibilidad de que sea representada por su apoderada judicial de
confianza en el tramite de referencia, necesitando un apoderado para

lo que resta del proceso judicial.

VII. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Como fundamentos del presente derecho de peticion invoco las

siguientes disposiciones:

Marco Constitucional

"ARTICULO 29. E/ debido proceso se aplicaré a toda clase de

actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto
que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia

de la plenitud de las formas propias de cada juicio.
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En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea

posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
Judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la
defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio,
durante la investigacién y el juzgamiento; a un debido proceso
publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a
. controvertir las que se allequen en su contra; a impugnar la sentencia
condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del

debido proceso.”

Marco Jurisprudencial:

“"Sentencia T - 544 de 2015
DERECHO A LA DEFENSA

El derecho a la defensa es una de las principales garantias del debido
proceso y fue definida por esta Corporacion como la “oportunidad
reconocida a toda persona, en el dmbito de cualquier proceso o
actuacion judicial o administrativa, de ser oida, de hacer valer las
propias razones y argumentos, de controvertir, contradecir y objetar
las pruebas en contra y de solicitar la préctica y evaluacion de las que
se estiman favorables, asi como ejercitar los recursos que la otorga.
La doctrina ha establecido que el derecho a la defensa “concreta la
garantia de la participacion de los interlocutores en el discurso
jurisdiccional, sobre todo para ejercer sus facultades de presentar
argumentaciones y pruebas. De este modo, el derecho de defensa

garantiza la posibilidad de concurrir al proceso, hacerse parte en el
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mismo, defenderse, presentar alegatos y pruebas. Cabe decir que
este derecho fundamental se concreta en dos derechos: en primero
lugar el derecho de contradiccidn, y, en segundo lugar, el derecho a la

defensa técnica.

Es relevante el derecho a la defensa para efectos de disponer de
asistencia técnica que permita a los sujetos procesales ser oido y
hacer valer sus argumentos y pruebas en el curso de un proceso que
lo afecta, ya sea por medio de un abogado designado por confianza o
uno asignado por el Estado en casos en que procede el amparo de
pobreza. No obstante, como el derecho a la defensa técnica suele
realizarse a través de actos de contradiccion, notificacion,
impugnacion, solicitud probatoria y alegacion, ésta puede ser ejercida
de acuerdo con las circunstancias y los diferentes elementos

probatorios recaudados, pudiendo ser practicado con tacticas diversa.
Sentencia C - 025 de 2009

Una de las principales garantias del debido proceso, es precisamente
‘ e/ derecho a la defensa, entendido como la oportunidad reconocida a
toda persona, en el dmbito de cualquier proceso o actuacién judicial o
administrativa, de ser oida, de hacer valer las propias razones y
argumentos, de controvertir, contradecir y objetar las pruebas en
contra y de solicitar la préctica y evaluacién de las que se estiman
favorables, asi como de ejercitar los recursos que la ley otorga. Su
importancia en el contexto de las garantias procesales, radica en que
con su ejercicio se busca impedir la arbitrariedad de los agentes
estatales y evitar la condena injusta, mediante |3 busqueda de la
verdad, con la activa participacién o representacion de quien puede
ser afectado por las decisiones que se adopten sobre la base de lo

actuado.
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Sentencia C - 163 de 2019

De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte, el debido proceso
Ccomporta al menos los derechos (i) a la jurisdiccién, que a su vez
conlleva las garantias a un acceso igualitario de los jueces, a obtener
decisiones motivadas, a impugnar las decisiones ante autoridades de
Jjerarquia superior y al cumplimiento de lo decidido en el fallo; (ii) al
Juez natural, identificado como el funcionario con capacidad legal para
ejercer jurisdicciéon en determinado proceso o actuacion, de acuerdo
con la naturaleza de los hechos, la calidad de las personas y la
division del trabajo establecida por la Constitucién y la Ley; y (iii) el
derecho a la defensa. '

SENTENCIA T - 286 de 2018

El derecho a la defensa es entendido como el empleo de todos los
medios legitimos y adecuados con los que cuentan las personas
inmersas en un proceso judicial o administrativo, para preservar sus
intereses y, en este sentido, puedan ser oidas, hagan valer sus
razones y argumentos, controviertan, contradigan y objeten las
pruebas en contra, soliciten la practica de otras y ejerzan los recursos

a que hayan lugar.

DERECHO AL DEBIDO PROCESO - CONTRADICCION
SENTENCIA C - 371 de 2011

Esta Corporacion ha explicado que el derecho al debido proceso se

descompone en varias garantias que tutelan diferentes intereses ya
sea de los sujetos procesales, o de la colectividad a una pronta y
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cumplida justicia. Entre ellas, el articulo 29 de la Constitucion, en
forma explicita consagra tanto el principio de celeridad, como el
derecho de contradiccién y controversia probatoria. Al respecto dicha
norma sefiala que toda persona tiene derecho “a un debido proceso
publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a
controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia
condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho”. Por
su parte, el articulo 228 superior prescribe que “los términos
procesales se observardn con diligencia y su incumplimiento sera
sancionado”. En desarrollo de estos principios, de un lado los
procesos deben tener una duracion razonable y, de otro, deben
establecer mecanismos que permitan a los sujetos procesales e
intervinientes controvertir, en condiciones de igualdad, las pruebas
presentadas, asi como los argumentos de hecho y de derecho que se
aduzcan en su contra. Ha destacado asi mismo la jurisprudencia que
en el proceso de producciéh del derecho, como en el de su aplicacion,
las distintas garantias que conforman la nocion de debido proceso
pueden entrar en tensién. Asi, en ciertos casos el principio de

celeridad puede entrar en conflicto con la garantia de contradiccion

probatoria, o con el derecho de defensa, pues un término judicial

breve, naturalmente recorta las posibilidades de controversia
probatoria o argumentativa. Al respecto la jurisprudencia ha sefialado
que algunas de las garantias procesales son prevalentes, pero
también ha aceptado que otras pueden verse limitadas a fin de dar

un mayor alcance a intereses publicos legitimos o a otros derechos

fundamentales implicados.

De lo anterior se colige que la jurisprudencia de la Corte
Constitucional se ha ocupado de fijar tanto el sentido como el alcance

de los derechos de defensa y contradiccidn.
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VIII. MATERIAL DE PRUEBA.

e Auto No. 2019 - 03 - 004657 del 08 de Abril de 2019.

* Solicitud de constitucion como acreedor dentro del proceso de
liquidacién judicial presentado por la sociedad PROYECTOS E
INVERSIONES INMOBILIARIAS S.A.S.

 Poder conferido a la Abogada SANDRA MARIN VASQUEZ de
fecha 01 de Octubre de 2019.

e Poder conferido al Abogado CRISTIAN EDUARDO SANCHEZ
ESCOBAR para el tramite de oposicidn al secuestro.

e Traslado del proyecto de graduacién y calificacion de
acreencias.

e Traslado de inventario de bienes.

e Escrito de objecién al proyecto de graduacion y calificacion de
acreencias.

e Pronunciamiento presentado sobre el inventario de bienes.

e Auto No. 2019 - 03 - 017811 del 02 de Diciembre de 2019 por
medio del cual se tiene por revocado el poder a la Abogada
SANDRA MARIN VASQUEZ.

e Escrito de recurso presentado por la Abogada SANDRA MARIN
VASQUEZ.

e Escrito de ratificacion de poder especial.

e Auto No. 2019 - 03 - 018696 del 19 de Diciembre de 2019.

A cargo de la entidad accionada.

Solicito al despacho requerir a la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES INTENDENCIA REGIONAL CALI con la finalidad de
que aporte al presente proceso copia del expediente de liquidacién
judicial de la sociedad GRASAS DE COLOMBIA S.A.S. EN
LIQUIDACION expediente No. 81329.

KL
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ANEXO.

e Los documentos relacionados como pruebas y certificado de
existencia y representacion legal de la sociedad que represento.

NOTIFICACIONES Y DIRECCIONES

e« Como accionante recibiré notificaciones en la Calle 82 N° 22 A
08, en la ciudad de Bogotd D.C., correo electrénico:
proyectosinmobiliarios1811@gmail.com

e La entidad accionada recibira notificaciones en su sede principal
en la Avenida el Dorado No. 51 - 80 en la C|udad de Bogota o}
en la sede la Intendencia Regional Cali ublca% el'fél$Ca||e 10
No. 4 - 40 Piso 2 Oficina 201 Edificio Boﬁa de@cc@@te en la
ciudad de Cali, Valle del Cauca y en el mrreo-‘ele@@'nco No.

notificacionesjudiciales@supersociedades. gov cc}J c:.%%
w TS
= 2
Del sefior Juez,
y - 3
o
&
g .

JOHN EDUIN REINA CARO
C.C. No. 14.569.140 de Cartago.
Representante legal

Proyectos e Inversiones Inmobiliarias S.A.S.
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

nké?’

”’f’, p"ﬁlh"éiudad de Cartago, Departamento de Valle, Republica de Colombia, el dieciocho (18) de enero de
dos mil veinte (2020), en la Notarfa Primera (1) del Circulo de Cartago, comparecié:

JOHN EDUIN REINA CARO, identificado con Cédula de Ciudadanfa/NUIP #0014569140 y declaré que la
firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

. 3314xfhgcdxc
-------- Firma autdgrafa -------- 18/01/2020 - 09:26:47:569

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base

de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento de ACCION DE TUTELA Y que contiene la siguiente informacién
RECONOCIMENTO DE FIRMA Y CONTENIDO.

GUILLERMO HEBERT SALCEDO PRIETO
Notario primero (1) del Circulo de Cartago

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Ndmero Unico de Transaccion: 3314xfhgcdxc
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